Kobylnica, dnia 19.04.2024 r.
GPS$.6220.11.62.2021.PE
DECYZJA O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 art. 73 ust. 1, art. 74, art. 75 ust. 1 pkt

4, art. 77 ust. 1, 2,3,4, art. 78 ust. 1 pkt 2, art. 80 ust. 1 oraz w zwigzku z art. 82, art.

85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informaciji o sSrodowisku i

jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze zm.) oraz § 3 ust. 1

pkt. 62 oraz pkt. 71 Rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w

sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z

2019 r., poz. 1839 ze zm.) oraz art. 104 i 106 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku

Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572) po

rozpatrzeniu wniosku Gminy Redzikowo (dawniej Gmina Stupsk-ul. Sportowa 24, 76-

200 Stupsk) oraz wniosku Gminy Kobylnica (ul. Gtéwna 20, 76-251 Kobylnica) w

sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia

pn: ,Budowa obwodnicy Kobylnicy od drogi krajowej nr 21 do potaczenia z ringiem

Miasta Stupsk”, oraz po przeprowadzeniu oceny oddziatywania na srodowisko:

e raport o oddziatywaniu na srodowisko przedsiewziecia pn.: ,Budowa
obwodnicy Kobylnicy od drogi krajowej nr 21 do potgczenia z ringiem Miasta
Stupsk”, oprac. pod kier. dr inz. Agaty Piotrowskiej, Polska Inzynieria Sp. z
0.0., Warszawa, 24.10.2022 r., zwanym dalej ,raportem 00S$”;

e Dodatek nr 1 do raportu 008, oprac. pod kier. dr inz. Agaty Piotrowskiej, Polska
Inzynieria Sp. z 0.0., Warszawa, 30.08.2023 r.;

e Dodatek nr 2 do raportu 008, oprac. pod kier. dr inz. Agaty Piotrowskiej, Polska
Inzynieria Sp. z 0.0., Warszawa, 20.09.2023 r.;

e Dodatek nr 3 do raportu 00$, oprac. pod kier. dr inz. Agaty Piotrowskiej, Polska
Inzynieria Sp. z 0.0., Warszawa, 30.11.2023 r,;

oraz po wystgpieniu o opinie i uzgodnienia do:

— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku, zawarta w
postanowieniu znak: RDOS-Gd-W00.422.82.2023.KN.JP.8 z dnia 13 lutego 2024
roku (z datg wptywu: 15 lutego 2024 roku);

- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Stupsku, zawartej w
pismie znak: ZNS.9022.6.09.2023 z dnia 06 grudnia 2023 roku (z datg wptywu: 07
grudnia 2023 roku);

- Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Gdansku, zawarte w
opinii znak: GD.ZZS.3.435.507.4.2021.2023.AK z dnia 20 pazdziernika 2023 roku
(z datg wptywu: 23 pazdziernika 2023 roku);

oraz po wystgpieniu o uzgodnienie projektu decyzji do Prezydenta Miasta Stupska

— zawarte w postanowieniu znak: GKiOS.R0OS.6220.38.2021.8.2022.1Z z dnia 17
kwietnia 2024 r. (z datg wptywu: 17 kwietnia. 2024 roku).

orzekam

I. Ustali¢ dla przedsiewziecia pn.:

,Budowa obwodnicy Kobylnicy od drogi krajowej nr 21 do potgczenia z ringiem



Miasta Stupsk”, gmina Kobylnica, pow. stupski, woj. pomorskie - nastepujgce
srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia a jednoczesnie okreslam:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Inwestycja ma na celu usprawnienie ruchu drogowego, w tym przede
wszystkim zmniejszenie ruchu i poprawe ptynnosci ruchu na ulicy Gtéwnej w
Kobylnicy i zapewnienie ptynnego dojazdu do obwodnicy Miasta Stupska.
Przedsiewziecie zwiekszy droznos¢ komunikacyjng w strefie podmiejskiej poprzez
stworzenie odpowiedniego powigzania infrastrukturalnego tgczgcego elementy
wschodniej i potudniowej osi transportowe;.

Projektowane przedsiewziecie jest zlokalizowane we wschodniej czesci
miejscowosci Kobylnica i nieznacznym odcinkiem (ok. 500 m) w potudniowo
wschodniej czesci miasta Stupsk.

Zakres przedmiotowej inwestycji obejmuje:

- budowe nowej drogi z petng podbudowg jak dla ulic klasy G1/2 z przyjetym
obcigzeniem ruchu KRS i o nawierzchni bitumiczne;.

- budowe i przebudowe skrzyzowan projektowanego potgczenia z ulicami
bocznymi: dwdch rond typu sredniego (na tgcznicy S6 - DK21 i przy ul.
Wodnej) dla ulicy klasy GP1/2
z przyjetymi obcigzeniami ruchu KRS. Dalsze parametry ulic bocznych jak
nizej wedtug odpowiadajgcego im obcigzenia ruchem kotowym ( KR3 );

- budowe obiektow inzynierskich — mostu przez rzeke Kamieniec dla klasy
obcigzen A; przepustéw na rowach;

— budowe i przebudowe chodnikéw i Sciezek rowerowych (o0 nawierzchni
bitumicznej
i z brukowej kostki betonowej), wysp kanalizujgcych ruch, zatok autobusowych
oraz budowa lub przebudowa zjazddw do posesji, oswietlenia ulicznego,
drogowego i pozostatych urzgdzen wyposazenia technicznego drog (ekrany
akustyczne, kanat technologiczny);

— budowe, adaptacje i renowacje terendw zieleni przylegtych do elementow

drogi / ulicy;

- budowe uktadow sieci kanalizacji deszczowey;

— budowe wodociggu;

- przebudowe kolidujgcych sieci infrastruktury technicznej (wodociggowych,
kanalizacji sanitarnych i deszczowych, telekomunikacyjnych, energetycznych,
itp.).

Zgodnie z przyjetym w raporcie 00s pikietazem poczatek projektowanej trasy
wariantu wybranego przez wnioskodawce znajduje sie na wylocie skrzyzowania typu
rondo z ul. Stoneczng w Stupsku (samo skrzyzowanie jest realizowane jako odrebne
zadanie). Aktualnie nawierzchnia utwardzona jest w tym miejscu betonowymi ptytami
typu MON.

Trasa biegnie ul. Stoneczng poczatkowo na potudniowy zachdd aby po ok. 50
m skreci¢ korytarzem ul. Stonecznej na potudniowy wschéd. Na tym odcinku w



otoczeniu pasa drogowego przewazajq tereny produkcyjno-ustugowe. Utwardzenie
drogi w tym miejscu istnieje ale w ztym stanie technicznym (ptyty typu MON
przechodzg w utwardzenie destruktem i w koncu w brak utwardzenia). Profil
podtuzny drogi na tym odcinku dowigzuje sie do istniejgcego zagospodarowania i
istniejgcych wjazdow (tzn. jest zblizony do terenu).

W dalszym ciggu projektowana droga wkracza w teren uzytkdéw zielonych, z
licznymi dzikimi wysypiskami odpadéw budowlanych i komunalnych. Dalej, po tuku w
prawo, droga ok. pik. 0+499 przekracza granice miedzy miastem Stupsk i gming
Kobylnica. Z uwagi na wysoki poziom wod gruntowych oraz koniecznos¢
umieszczenia w tym rejonie przepustu, droga projektowana jest na nasypie (ok. 2 m.
wyniesienia).

Nalezy zauwazyc, iz teren ten bezposrednio przylega do granicy obszaru
Natura 2000. Teren w tym miejscu jest podmokty z wyraznym ciekiem bez nazwy na
granicy miasta Stupsk i gminy Kobylnica.

Po stronie gminy Kobylnica droga projektowana jest po zachodniej stronie
wzdtuz istniejgcej drogi polnej po terenie tgk i nielicznych zabudowaniach o
charakterze gospodarczym. Na tym odcinku projektowany jest lekki tuk w lewo w
rejonie pik. 0+800. Na poétnoc od ul. Strumykowej znajduje sie na trasie planowanej
drogi teren podmokty z wyraznym obnizeniem powierzchni. Droga projektowana jest
po terenie a w zanizeniu na niewielkim nasypie do ok. 1,0 m.

Droga projektowana jest po terenie z wyréwnaniem lokalnych hatd
(pozostatosci robét budowlanych w rejonie ul. Wodnej).

Dalszy cigg projektowanej drogi to dojazd tukiem w prawo do skrzyzowania
typu rondo, pik. ok. 1+200 z ulicg Wodng (jedynego umozliwiajgcego wymiane ruchu
na catym projektowanym odcinku) poza skrzyzowaniami wjazdowym i wyjazdowym.
Tu droga jest nadal projektowana po zachodniej stronie istniejgcej nieutwardzone;j
drogi polnej, po terenach rolniczych o relatywnie silnym zagospodarowaniu
warsztatowo produkcyjnym.

Ulica Wodna zostata przebudowana w ostatnim czasie i jest gotowa do
wigczenia w projektowane rondo.

Na potudnie od ronda z ul. Wodng, droga jest projektowana nadal na zachod
od istniejgcej drogi polnej po terenie podmokiym. Tutaj droga projektowana jest na
nasypie do 2,5 m wysokosci. Odcinek prosty omija zabudowania i w pik. ok. 1+1700
krzyzuje sie z potokiem Kamieniec, gdzie projektuje sie most. Wyniesienie niwelety
na moscie dochodzi do 4 m.

Trzema tukami omijajgcymi posesje z halg produkcyjng droga przebiega po
terenie uzytkow zielonych.

Dalej droga wyprowadzana jest na prostg w kierunku ul. Gtéwnej. Na odcinku
od ul. Miynskiej do ul. Kasztanowej (pik. od ok. 1+900 do ok. 2+300) projektuje sie od
strony wschodniej dodatkowg jednopasowg droge dojazdowg zapewniajgca
skomunikowanie istniejgcych posesiji. Projektowana droga na tym odcinku
zlokalizowana jest na terenach zielonych tgk i nieuzytkéw. Po przecieciu dzisiejszej
ul. Kasztanowej w rejonie ul. Klonowej trasa prowadzi dalej przez uzytki rolne na



tytach zabudowy jednorodzinnej. Droge projektuje sie gtéwnie na nasypie do 2 m
wysokosci wyréwnujgcym wznoszgcy sie teren. Dalej droga prowadzi szerokim
tukiem w lewo, przecinajgc wyksztatcone zagospodarowane obszary rolnicze i
powierzchnie zboczowego wyklinowania wod u szczytu jaru zrodliskowego, pokryte
roslinnoscig wysoka. W koncowym odcinku drogi projektuje sie wlot na pieciowlotowe
skrzyzowanie z ruchem okreznym (wprowadzenie ruchu na dotychczasowa trase
drogi DK 21) ul. Gtéwng w Kobylnicy. Przekraczajac jary nasyp lokalnie siega 3 m
wysokosci. Lokalnie powstajg takze wynikowe niezbyt rozlegte i niezbyt gtebokie
wykopy do 1 m.

Na catej dtugosci, oprocz jezdni gtownej projektuje sie od strony zachodniej
Sciezke rowerowg i chodnik. Dodatkowo w ramach przedsiewziecia planuje sie
utwardzi¢ fragment ul. Kasztanowej na potudnie od jej przeciecia z trasg gtéwng (w
rejonie ul. Klonowej) wraz z wprowadzeniem na rondo koncowe.

Kanalizacja deszczowa oparta na 6 gtownych zlewniach obstugiwaé bedzie

wytgcznie tereny komunikacyjne.

Przewiduje sie wyprowadzenie oczyszczonych wdd opadowych do wod
powierzchniowych na trasie jej odbioru oraz do istniejgcych urzadzen wodnych -
rowow. Wszystkie sieci bedg uktadane w pasach drogowych. Kazda ze zlewni bedzie
posiadata wtasny system podczyszczajgcy.

Tereny chronione akustycznie, zwigzane z istniejgcg zabudowg mieszkaniowa,
usytuowane najblizej przebiegu trasy projektowanej drogi to:

- zabudowania w rejonie ulic Kasztanowej, Klonowej, Mtyhskiej i Sosnowej
zabudowa jednorodzinna po obu stronach w odlegtosci najblizsze ok. 50 m od
jezdni,

- pojedyncze siedlisko na grobli w rejonie pik. ok. 1+400 w odlegtosci ok. 50 m,

- pojedyncza zabudowa mieszkaniowo - produkcyjna w okolicy pik. 1+000 w
odlegtosci ok. 50 m,

- pojedyncza zabudowa mieszkaniowo - produkcyjna w okolicy pik. 0+600 w
odlegtosci ok. 50 m.

Planowana inwestycja, znajduje sie w odcinku Srodkowym stycznie wzgledem
granicy obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 oraz w odcinku potnocnym i
potudniowym
w odlegtosci ok. 0,4 km od ww. obszaru Natura 2000.

W sgsiedztwie planowanej inwestycji (w odlegtosci do 5 km) znajduje sie takze
obszar Natura 2000 Dolina Stupi PLB220002 w odlegtosci ok. 1,63 km na potudniowy
wschdd.

Projektowana inwestycja znajduje sie poza obszarami na ktérych wyznaczono
lokalizacje korytarzy ekologicznych o randze ponadregionalnej i regionalne;.

Realizacja inwestycji odbedzie sie w oparciu o ustawe z dnia 10 kwietnia 2003
r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych, zgodnie z ktorg w sprawach dotyczgcych zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej nie stosuje sie przepisow o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Tym nie mniej projektowana droga w znacznej czesci swojego



przebiegu objeta jest miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Gmina

— Kobylnica — Potudnie uchwatg Nr XXIX/345/2005 Rady Gminy Kobylnica z dnia 29

kwietnia 2005r. Zmieniona uchwatami 38XLI11/558/2010 z dnia 27 maja 2010 oraz

62XLI1/383/2013. Przebieg planowanej drogi inny niz w obowigzujgcym planie
zagospodarowania dotyczy potudniowego fragmentu stykajgcego sie z weztem
tosina na drodze S6.

Planowana inwestycja nie znajduje sie na obszarze szczegdlnego zagrozenia
powodziowego w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne (t.j. Dz.U. z 2023 poz. 1478). Przedsiewziecie nie jest zlokalizowane na
terenie Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych ani nie znajduje sie w obszarze stref
ochronnych uje¢ wad.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sasiednich:

2.1. Na etapie realizacji przedsiewziecia nalezy podjg¢ nastepujgce dziatania:

2.1.1 Uciagzliwos¢ akustyczng, zwigzang z realizacjg przedmiotowego
przedsiewziecia w sgsiedztwie terendw chronionych akustycznie,
minimalizowa¢ poprzez prowadzenie prac budowlanych w porze dziennej (6-
22), z wytgczeniem okreséw budowy gdzie z technologicznego badz
organizacyjnego punktu widzenia wymagana jest ciggtos¢ prowadzenia prac
(np. betonowanie);

2.1.2 Przy wyznaczaniu terenow pod zaplecze budowlane, baze materiatowo —
sprzetowg, miejsca skladowania odpadéw i materiatéw z rozbidrki oraz miejsc
deponowania mas ziemnych, wykluczy¢ ich lokalizacje:

e w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052;

e w odlegtosci do 20 m od zbiornikdw wodnych i ciekow,

e W miejscach wystepowania wykazanych w inwentaryzacji przyrodnicze;j:
gatunkéw objetych ochrong prawng na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia

2004 r. o ochronie przyrody oraz siedlisk przyrodniczych i gatunkoéw bedgcych

przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, zgodnie z Rozporzgdzeniem

Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk

przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania

Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania

lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1713);

2.1.3 Zaplecze budowy zorganizowac¢ w sposéb eliminujgcy zagrozenie
przedostania sie zanieczyszczen do srodowiska gruntowo-wodnego, poprzez:

—  wykorzystywanie istniejgcych miejsc o powierzchni utwardzonej,

— uszczelnienie nawierzchni placow sktadowych materiatow sypkich, placow
postojowych dla maszyn i sSrodkow transportu, oraz parkingéw dla
pracownikow,

— zabezpieczenie przed sptywami poprzez zakrycie materiatdw budowlanych
takich jak zwir, kruszec, cement itp.;




2.1.4

2.1.5

2.1.6

2.1.7

2.1.8

2.1.9

prowadzenie konserwacji i naprawy maszyn pracujgcych na placu budowy na
terenach specjalnie do tego przygotowanych — na uszczelnionym podtozu;
wyposazenie w srodki chemiczne, sorbenty i maty neutralizujgce ewentualne
wycieki z maszyn budowlanych oraz minimalizujgce mozliwos$¢ skazenia
gruntu, co umozliwi podjecie szybkiej akcji neutralizujgcej zagrozenie lub
uniemozliwiajgcej jego rozprzestrzenienie;

Oznaczy¢ w sposob widoczny np. tasmg zamontowang na wysokosci ok. 150
cm granice obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 w bezposrednim
sgsiedztwie inwestycji, w celu zminimalizowania ryzyka przypadkowych
ingerencji ww. obszar w trakcie realizacji prac;

Plac budowy i drogi dojazdowe (w tym jezdnie tego pasa ruchu, po ktérym
bedzie sie odbywat ruch na czas rozbudowy) utrzymywac w stanie
ograniczajgcym pylenie (pyty mineralne); zrasza¢ masy ziemne i inne
materiaty sypkie podczas suchej i wietrznej pogody;

Plac budowy wyposazy¢ w sorbenty, maty, biopreparaty i inne srodki
neutralizujgce do ograniczania i usuwania ewentualnych rozlewdw olejowych
oraz substancji ropopochodnych;

W przypadku wycieku do srodowiska substancji ropopochodnych:
niezwtocznie zabezpieczy¢ wyciek przed przedostaniem sie do wod
powierzchniowych i gruntowych; zapewni¢ sprawne usuniecie go z
powierzchni wody lub gruntu oraz bezwzglednie zleci¢ usuniecie skazonej
warstwy ziemi wyspecjalizowanemu odbiorcy;

Plac budowy zorganizowac w taki sposob, aby wszelkie materiaty sypkie
magazynowane byty w miejscu uniemozliwiajgcym sptywy z wodami
opadowymi w kierunku ciekéw naturalnych i rowow melioracyjnych;

Na potrzeby inwestycji nie pobiera¢ wody z ciekoéw naturalnych;

2.1.10 Warstwe gleby zdjetg z pasa robo6t budowlanych, odpowiednio zdeponowac,

zabezpieczyC€ i po zakonczeniu prac ponownie wykorzystac;

2.1.11 Glebe deponowacé poza miejscami wystepowania siedlisk przyrodniczych i

siedlisk gatunkow objetych ochrong gatunkowsg;

2.1.12 Masy bitumiczne transportowa¢ wywrotkami wyposazonymi w oponcze

ograniczajgce emisje oparow asfaltu;

2.1.13 Prace budowlane prowadzac¢ poza obszarem Natura 2000 Dolina Stupi

PLH220052,;

2.1.14 Montaz sieci kanalizacji deszczowej prowadzi¢ odcinkami — od studni do

studni i ewentualnie odwadniac tylko odcinek aktualnie odkryty. Roboty
prowadzi¢ w okresach suchych. Nie obniza¢ poziomu wody gruntowej bez
sprawdzenia czy jest to niezbedne. Odwadnianie wykonywag igtofiltrami lub
innymi rownowaznymi metodami, tak aby lej depresji ograniczy¢ do minimum
(obnizenie poziomu wody gruntowej do max. -0,5 m od rzednej wykopu).
Rozpietos¢ (zasieg) leja obnizenia zwierciadta wody gruntowej nie powinna
by¢ wieksza niz 10 m od skraju wykopu. Czas trwania jednorazowego
obnizenia poziomu wody nie dtuzej niz 1 tydzien. W celu ograniczenia



rozlegtosci wykopow wykonywac je z rozparciem. Prace poprowadzi¢ bez
koniecznosci trwatego obnizenia poziomu wod.

2.1.15Wode pompowang z wykopu sprawdzac pod kagtem zakwaszenia. Wod
kwasnych (z obszaréw torfowych nie odprowadzac powierzchniowo do zlewni
docelowej (Stupi). Nalezy je zbiera¢ w szczelne cysterny. Pozostate wody z
wykopow, podczyszczone z zawiesin i zanieczyszczen, odprowadzac poza
obszarem Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 do najblizszego rowu lub
cieku naturalnego;

2.1.16 Przed zasypaniem wykopdw, usungc¢ z nich wszelkie odpady i inne
zanieczyszczenia;

2.1.17 Prace o duzym natezeniu hatasu realizowane w miejscach wystepowania
ggsiorka Lanius collurio (na odcinku od km 0+700 do 0+750 oraz od km 2+150
do 2+200), wykonywac poza okresem legowym wymienionego gatunku
trwajgcym od 1 maja do 31 sierpnia;

2.1.18 Wycinke drzew i krzewow, prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow, tj. poza
okresem od 01 marca do 31 sierpnia. Dopuszcza sie prowadzenie ww. prac w
ww. okresie po wykluczeniu przez specjaliste ornitologa legow ptakéw oraz po
potwierdzeniu wpisem w dokumentacji budowy;

2.1.19 Wycinke drzew prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym chiropterologa i
wczesniejszym sprawdzeniu, czy nie stanowig one miejsc bytowania lub
rozrodu nietoperzy;

2.1.20 Dopuszcza sie wycinke drzew i krzewow wymienionych w Zatgczniku nr 2 do
nn. decyzji;

2.1.21 Drzewa i krzewy, ktore majg by¢ zachowane w pasie inwestycji, zabezpieczy¢
poprzez odeskowanie lub owiniecie pnia materiatami jutowymi, matami
stomianymi, do wysokosci nie mniej niz 150 cm; dolna cze$¢ desek powinna
opiera¢ sie na podtozu, a nie na pniu czy przyporach korzeniowych;
oszalowanie deskowe nalezy opasac tasmg bgdz drutem, deski powinny
Scisle przylegac do pnia; wykluczone jest przybijanie desek do pnia drzewa za
pomocg gwozdzi; ewentualne obtamania gatezi natychmiast przycinac i
miejsca uszkodzone zabezpieczaé sSrodkami zapobiegajgcymi rozwojowi
patogenodw;

2.1.22 Nie sktadowac materiatéw budowlanych w obrebie rzutu koron i pni drzew, tj.
w odlegtosci réwnej rzutowi korony powiekszonemu o 2 m, ale nie blizej niz 10
m od pnia drzewa;

2.1.23 W obrebie rzutu koron drzew i do 2 m poza nimi, nie dopuszczac do
poruszania sie sprzetu mechanicznego, zas wszelkie prace ziemne
wykonywac recznie z zachowaniem maksymalnej liczby korzeni;

2.1.24 Przed rozpoczeciem prac budowlanych oraz rozpoczeciem okresu aktywnosci
ptazéw, czyli przed 15 lutego, a w przypadku utrzymywania sie pokrywy
Snieznej i niskich temperatur (Srednia dobowa ponizej 5 °C) przed 10 marca,
wykonaé tymczasowe ogrodzenia naprowadzajgco-ochronne uniemozliwiajgce
ptazom dostanie sie na teren budowy. Ogrodzenia zastosowac po obu



stronach drogi, w km 0+440 -0+630, km 0+640 - 0+880, km 2+580 — 2+680
oraz na odcinkach gdzie koniecznos$¢ budowy takich zabezpieczen zostanie
wskazana przez nadzor przyrodniczy. Ogrodzenia wykonac z siatki HD-PE o
Srednicy oczek nie wiekszej niz 11 mm lub folii z tworzyw sztucznych, o
wysokosci 40 - 50 cm i krawedzi wygietej na 5 cm w kierunku ,,0d placu
budowy”, montowanej na stelazu w celu zapewnienia trwatego pochylenia.
Ogrodzenia takie wkopac¢ w grunt na gtebokos¢ min. 10 cm. Zakonczy¢
ogrodzenie w ksztafcie litery ,U”. Skutecznos¢ zastosowanych rozwigzan
powinna by¢ monitorowana na etapie budowy przez herpetologa. Ogrodzenia
zlikwidowac dopiero wtedy, kiedy zostang wybudowane i odebrane state
urzadzenia ochrony zwierzat;

2.1.25 Po zewnetrznej stronie tymczasowych ogrodzen ochronnych (co ok. 30 m oraz
na obu ich koncach) zamontowac¢ wiaderka o wysokosci min. 40 cm o
przepuszczalnym dnie oraz wkopane rowno z gruntem, tak aby stanowity
putapki, pozwalajgce na wytowienie migrujgcych ptazow i ich pdzniejsze
przeniesienie pod nadzorem herpetologa do wtasciwych siedlisk, poza strefe
zagrozenia. W putapkach umiesci¢ materiat ostaniajgcy ptazy przed storicem i
drapieznikami (mech, liscie). Do kazdej putapki wtozy¢ kij, w taki sposob, aby
wystawat z putapki pod duzym katem i umozliwiat wyjscie matym gryzoniom i
ryjdwkom. Wiaderka umiesci¢ maksymalnie blisko ogrodzenia, tak aby ptazy
wedrujgce wzdtuz ogrodzenia zawsze do nich wpadaty. Kontrola wiader i
przenoszenie zwierzat, ktére do nich wpadty, przeprowadzac¢ w okresie
wiosennych i jesiennych migracji, tj. od 1 marca do 15 maja oraz od 15
sierpnia do 15 pazdziernika dwa razy dziennie (rano i wieczorem), w
pozostatym okresie raz dziennie;

2.1.26 Prowadzi¢ staty nadzér herpetologiczny, ktérego rolg bedg regularne kontrole i
obserwacje terenu budowy, wytapywanie ptazow za pomocg specjalistycznych
siatek herpetologicznych oraz ich przenoszenie w plastikowych pojemnikach z
pokrywami na najblizsze dogodne siedliska tj. tereny podmokte wzdtuz Stupi,
poza obszar realizacji i oddziatywania planowanej inwestycji drogowej;

2.1.27 Po zakonczeniu prac ziemnych, przeprowadzic¢ rekultywacje catego terenu
pasa roboczego w celu doprowadzenia tego terenu do stanu mozliwie
najblizszego stanowi pierwotnemu;

2.1.28 Zahumusowag, obsia¢ mieszaning traw skarpy nasypdw oraz zastosowac na
czesci skarp krzewy okrywowe;

2.1.29 Inwestycje realizowac pod nadzorem przyrodniczym;

Nadzor przyrodniczy powinien obejmowac:

a) szkolenia dla pracownikow nadzorujgcych budowe,

b) wskazania ochronne w trakcie realizacji prac,

c) kontrole placéw budowy,

d) nadzdr nad wykonaniem oraz stanem i lokalizacjg tymczasowych ogrodzen
ochronnych uniemozliwiajgcych dostanie sie ptazéw na plac budowy,



e) nadzor nad wykonywaniem zapisow decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach w zakresie przestrzegania ustawy o ochronie przyrody;
2.1.30wykorzysta¢ nowoczesny, sprawny technicznie sprzet, w celu minimalizacji
ryzyka zaistnienia awarii i potencjalnego przedostania sie do srodowiska
jakichkolwiek zanieczyszczen,;

2.1.31unikaé pozostawiania niezasypanych wykopow, ktdre mogtyby sie stac
tymczasowymi zbiornikami retencyjnymi sptywajgcych wod opadowych;

2.1.32unika¢ odktadania ziemi z wykopow na drodze sptywu powierzchniowego
wod, co moze doprowadzi¢ do wymywania zanieczyszczen z hatd lub
gromadzenia sie wod i powstawania podtopien;

2.1.33 zaplecze budowy a w szczegolnosci miejsca postoju pojazdow i maszyn,
wskazac na uszczelnionym terenie, zabezpieczajgcym przez przedostaniem
sie ewentualnych zanieczyszczen do gruntu i wod;

2.1.34zaplecze budowy wyposazy¢ w szczelne sanitariaty na Scieki bytowe;

2.1.35prace budowlane w obrebie rzeki Kamieniec prowadzi¢ w sposéb
minimalizujacy ryzyko zanieczyszczenia wod substancjami ropopochodnymi
oraz materiatami budowlanymi;

2.1.36 wszelkie prace w obrebie koryta ciekdw wodnych, prowadzi¢ w sposob
zapewniajgcy ciggtosc¢ przeptywu wod oraz niepowodujgcy zwezenia koryta;

2.1.37 Ograniczy¢ wptyw prac odwodnieniowych do terenu dziatki inwestycyjnej,
wode z odwodnienia zagospodarowac¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
po uzyskaniu pozwolenia wodnoprawnego, jesli jest wymagane prawem;

2.1.38roboty ziemne prowadzi¢ w sposob nienaruszajgcy stosunkoéw gruntowo —
wodnych, a w szczegolnosci ograniczajgcy ingerencje w warstwy
wodonosne;

2.1.39 odpady powstajgce w trakcje realizacji i eksploatacji przedsiewziecia
gromadzi¢ w sposob selektywny, w miejscu i pojemnikach/kontenerach
zapewniajgcych petng izolacje od srodowiska naturalnego, a nastepnie
przekaza¢ do odzysku lub unieszkodliwienia, odpady niebezpieczne nalezy
przekazywac uprawnionym firmom posiadajgcym zezwolenie na zbieranie i
przetwarzanie tego rodzaju odpadéw;

2.1.40 po zakonczeniu realizacji inwestycji uporzadkowac przylegty teren i
przywroéci¢ go do stanu umozliwiajgcego jego uzytkowanie.

2.2. Na etapie eksploatacji przedsiewziecia nalezy podjgé nastepujgce dziatania:
2.2.1 Stosowac energooszczedne zrodta Swiatta w urzgdzeniach o$wietlenia
ulicznego (oswietlenie ledowe);

2.2.2 Zapewni¢ droznos¢ oraz sprawne funkcjonowanie przepustéw dla zwierzat

celem spetnienia ich funkgciji;

2.2.3 W ramach rekompensaty za wycinke drzew i krzewéw wykonac:

a) nasadzenia zastepcze drzew i krzewow w proporcjach nie mniejszej niz 1:1;

b) nasadzenia zlokalizowa¢ wzdtuz projektowanej inwestycji i/lub na terenach
wytypowanych dziatek gminnych;

c) nie stosowac gatunkéw obcych geograficznie i siedliskowo oraz inwazyjnych




gatunkow drzew i krzewow;
2.2.4 Nasadzenia zieleni (drzewa i krzewy) pielegnowacé, a utracone rosliny na
biezgco odtwarzac.
3. Wymagania dotyczgce ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w
projekcie budowlanym:

3.1 Dowoz materiatdw w tym kruszyw realizowany od strony ul. Mtynskiej, Wodnej,
Rzecznej (Kobylnica) i Stonecznej (Stupsk);

3.2 Nie odprowadzac¢ wéd opadowych bezposrednio do rzeki Stupi;

3.3  Odprowadzac¢ wody opadowe i roztopowe z obszaru inwestycji poprzez
system osadnikow i separatoréw, zapewniajgcy zgodng z wymaganiami
prawnymi jakos¢ wod kierowanych do odbiornika;

3.4  Odprowadzac oczyszczone wody opadowe do wdd powierzchniowych na
trasie jej odbioru oraz do istniejgcych urzgdzen wodnych — rowow (tgcznie
okoto 6 wylotow lub innych urzadzen kierujgcych scieki do srodowiska);
zapewnic¢ kazdej ze zlewni wiasny system podczyszczajgcy;

3.5 Zastosowac poduszki sorpcyjne pochtaniajgce substancje ropopochodne z
wod sptywajgcych z jezdni;

3.6  Projektowane podpory mostu nad doling potoku Kamieniec (potaczonego z
rzekg Stupig) zlokalizowac poza korytem ww. cieku;

3.7 Elementy systemu kanalizacji deszczowej — wyloty i zbiorniki retencyjne,
zlokalizowac¢ poza obszarem Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052;

3.8 Projektowac zbiorniki retencyjne charakteryzujgce sie regulowanym,
ograniczonym wyptywem zgromadzonej wody;

3.9 W projektowaniu zagospodarowania zielenig stosowaé gatunki rodzime,
zgodne siedliskowo, w tym takze drzew wysokich;

3.10 Zastosowac trwatg nawierzchnig, mato podatng na odksztatcenia zwigzane z
ekstremalnymi temperaturami (zwtaszcza dodatnimi);

3.11 Zaprojektowacé nastepujgce przepusty:

Lp. Lokalizacja Pikietaz ok. Przekroj Przekrdj Pl Przekroj Przewi
PFU [mm] skrzynkowy  dywan
[mm] h/b [mm] a
dtugos
¢ [m]
1  ul. Kasztanowa 0+225 600 600 800/800 16
2  Obwodnica 2+870 600 800 800/800 16
3  Obwodnica 2+630 2*800  2*1000 2*1000/1000 29
4  Obwodnica 2+390 2*800  2*1000 2*1000/1000 35
5 Zjazd naul. 0+000 400 400 600/600 10
Kasztanowg
pin.
6  ul. Kasztanowa 0+040 600 800 800/800 13
7  Obwodnica 1+950 2*800  2*1000 2*1000/1000 32
8  Obwodnica 0+900 2*800  2*1000 2*1000/1000 40
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9 Zjazdnnaul. 0+000 400 400 600/600 10
Rzeczng zach.

10 Obwodnica 0+560 2*800 2*1000 2*1000/1000 25

11  Obwodnica 0+500 2*800 2*1000 2*1000/1000 24,5
12 Obwodnica 0+270 2*800 2*1000 2*1000/1000 26,5/2

7
13 ul. Kasztanowa 0+190 600 600 600/600 13
14 Obwodnica 1+440 2*800 2*1000 2*1000/1000 31
3.12 We wszystkich przepustach umozliwi¢ przejscia dla matych zwierzat.

3.13

Zaprojektowac trwate wygrodzenia ochronne po obu stronach drogi, w km
0+440 -0+630, km 0+640 - 0+880, km 2+580 — 2+680 oraz na odcinkach
gdzie koniecznos¢ budowy takich zabezpieczen zostanie wskazana przez
nadzér przyrodniczy, o nastepujgcych parametrach:

a) wysokos¢ ponad poziom gruntu min. 50 cm;

b) wkopane w grunt na gtebokos$¢é min. 20 cm;

c) wykonane z petnych paneli (tworzywo sztuczne, beton, polimerobeton, blacha)
lub siatki stalowej ocynkowanej;

d) maksymalny wymiar oczek 5x5 mm w przypadku zastosowania siatki;

e) W czesci gornej przewieszka o dtugosci minimum 10 cm odgieta ,na zewnatrz”
od drogi pod kgtem 45-90°;

f) na koncach ogrodzen zawrotki w ksztatcie litery ,C” lub ,U”;

g) materiat ogrodzenia rozpiety na stupkach stojgcych w odlegtosci nie wigkszej
niz 2-3 m od siebie, aby zapewni¢ sztywnos¢ konstrukciji;

h) szczelnie potgczone z przyczétkami przepustow;

3.14 W pasie gruntu bezposrednio przylegajgcym do ogrodzen ochronno-
naprowadzajgcych nie wysiewac i nasadzac roslin, ktére mogg utrudniac
naprowadzanie zwierzat na przejscia i mogg utatwia¢ wspinanie si¢ i
przekraczanie ogrodzen;

3.15 Zaprojektowac ksztatt i rozpietosc¢ konstrukcji mostowej (km 1+698)
zapewniajgcg odpowiednie przejscie dla matych zwierzat w postaci potki
terenu naturalnego z obu stron cieku - szerokosc¢ przejscia nie mniej niz2 m
pomiedzy sciang mostu a krawedzig skarpy cieku wodnego, szeroko$¢ mostu
nie mniej niz 8,5 m, wzniesienie konstrukcji nie mniej niz 2,5 m. Teren wokot
obiektu wkomponowac w otoczenie z zapewnieniem aranzacji srodowiskowej
(gtazy, karpy, ktody) i zielenig naprowadzajgca;

3.16 Zaprojektowac¢ nastepujgce ekrany akustyczne o wys. 3 m i konstrukcji petne;j:

Odcinek Strona Pik. poczatku Pik. kohca Dtugos¢ [m]
1 lewa 0+500 0+615 115

2 prawa 0+560 0+630 70

3 lewa 0+640 0+755 115

4 prawa 0+640 1+250 610

5 lewa 1+350 1+630 280

6 lewa 1+900 2+060 160
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7 prawa 1+910 2+280 370
8 lewa 2+120 2+340 220
9 prawa 2+270 2+390 120
10 lewa 2+310 2+400 90

Poza lokalizacjg przedstawiong w tabeli nalezy liczy¢ sie z koniecznoscig
wykonania ekranow akustycznych w dodatkowych miejscach zgodnie z
aktualizacjg sytuacji terenowej w czasie realizacji projektu (w celu
zabezpieczenia ewentualnych nowopowstatych terenow wrazliwych).

3.17 Przy projektowaniu ekranow akustycznych uwzgledni¢ ich kolorystyke
,maskujgca”, akcenty charakterystyczne dla budownictwa w krate oraz
wkomponowanie roslinnosci pnace;.

4. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych:

Planowane przedsiewziecie nie spetnia kryteriow, o ktérych mowa w
rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 29 stycznia 2016 roku w sprawie rodzajow
i ilosci substancji znajdujgcych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o
zaliczeniu zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej (Dz.U. z 2016 r., poz. 138) tym samym nie wystepuje ryzyko zaistnienia
powaznej awarii przemystowej w rozumieniu przepisow ustawy Prawo ochrony
Srodowiska.

5. Wymogi w zakresie transgranicznego odziatywania w odniesieniu do
przedsiewziec, dla ktérych przeprowadzono postepowanie dotyczgce
transgranicznego oddziatywania na srodowisko:

W zwigzku z rodzajem i lokalizacjg przedsiewziecia, wykluczona jest
mozliwos$¢ oddziatywania planowanego przedsiewziecia na obszary potozone poza
granicami Polski zarowno na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia.
Przedsiewziecie ma charakter lokalny ograniczony do najblizszego sgsiedztwa
planowanej inwestycji.

6. Natozy¢ na inwestora nastepujgce obowigzki

6.1 Przeprowadzi¢ monitoring porealizacyjny oddziatywania na klimat akustyczny
po uptywie 12 miesiecy od dnia oddania obiektu do uzytkowania i przedstawi¢
jej wyniki w terminie 18 miesiecy od dnia oddania obiektu do uzytkowania.
Monitoring porealizacyjny hatasu winien obejmowac analize oddziatywania
akustycznego zwigzanego z funkcjonowaniem przedmiotowego
przedsiewziecia. Na potrzeby monitoringu nalezy wykonac¢ pomiary
dopuszczalnego poziomu hatasu w nastepujgcych punktach pomiarowych:

Punkt Wspotrzedna X Wspdtrzedna Y
1 6033984,39 6435803,45
2 6034124,32 6436102,04
3 6034278,88 6436029,24
4 6034581,01 6436362,44
5 6035086,41 6436385,41
6 6035364,72 6436555,64
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6.2

b)

6.3

6.4

6.5

Pomiary winny by¢ wykonane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

W przypadku stwierdzenia przekroczenia wartosci dopuszczalnego poziomu
hatasu, zastosowac srodki minimalizujgce. Wyniki monitoringu nalezy
przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdansku oraz
Pomorskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska.
Przeprowadzi¢ porealizacyjny monitoring funkcjonalnosci i efektywnosci
zaprojektowanych przejs¢ dla zwierzat. Monitoring powinien obejmowac takze
ogrodzenia ochronne. Wyniki monitoringu nalezy przedtfozy¢ Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdarnsku w terminie 3 miesiecy po
zakonczeniu kolejnych etapow monitoringu porealizacyjnego, obejmujgcych:
wstepng kontrole wykorzystywania przejs¢ - bezposrednio po oddaniu obiektu
do uzytkowania, przez okres do 6 miesiecy, uwzgledniajgc pore roku i okres
aktywnosci zwierzat;

wiasciwg kontrole wykorzystywania przej$¢ i ocene ich skutecznosci, ktora
powinna sie rozpocza¢ w ciggu roku od oddania inwestycji do uzytkowania i
powinna trwac przez 3 lata. Harmonogram poszczegolnych obserwacji
powinien by¢ dostosowany do biologii poszczegdlnych gatunkow moggcych
korzystac z przejs$¢, jak réwniez aktualnych warunkéw pogodowych.

Zakres monitoringu powinien obejmowac:

okreslenie gatunkéw wykorzystujgcych przejscia,

okreslenie czestosci uzytkowania przejs¢ przez poszczegolne gatunki z
uwzglednieniem por roku;

okreslenie stato$ci wystepowania gatunkéw na przejsciu;

identyfikacja ewentualnych btedéw konstrukcyjnych oraz niewtasciwych
sposobow zagospodarowania powierzchni przej$¢ i ich otoczenia;

okreslenie gatunkow oraz liczby zwierzat gingcych w wyniku kolizji z
pojazdami wraz z lokalizacjg tych kolizji.

Prowadzi¢ monitoring trwatosci nasadzen drzew, przez okres 3 sezonow
wegetacyjnych liczgc od drugiego sezonu po oddaniu zrealizowanych w
ramach inwestycji nasadzen pod nadzorem dendrologa, w tym monitoring
stanu nasadzen drzew i krzewow w ramach utworzenia miedz siedliskowych;
jezeli monitoring wykaze, ze sg ubytki w nasadzeniach, nalezy je uzupemic.
Wyniki powyzszych monitoringdw wraz z analizg zebranych danych i
wnioskami z nich wynikajgcymi przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Gdansku w terminie 6 miesiecy od momentu
zakonczenia prowadzenia monitoringu.

Prowadzi¢ monitoring funkcjonalnosci i zywotnosci nasadzen roslinnosci
nastepczej przez okres 4 sezonéw wegetacyjnych od dnia oddania obiektu do
uzytkowania.

6.6 Wyniki monitoringdw wraz z analizg zebranych danych i wnioskami z nich

wynikajgcymi nalezy przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Gdansku w terminie 6 miesiecy od momentu zakonczenia
prowadzenia monitoringu.
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7. Nie stwierdzam koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania, o
ktérym mowa w art. 135 ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska

Przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko przed wydaniem
niniejszej decyzji nie wykazata koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania. Zaproponowane dziatania minimalizujgce wptyw inwestycji na
Srodowisko oraz srodki fagodzgce to oddziatywanie powinny umozliwi¢ dotrzymanie
standardow jakosci sSrodowiska poza terenem, planowanego do realizacji
przedsiewziecia.

8. Stanowisko w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania pozwolenia na realizacje
przedmiotowej inwestycji:

Tutejszy organ nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko. Informacje zawarte
w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko sg wystarczajgce do
okreslenia uwarunkowan do projektu budowlanego.

Powyzsze nie wyklucza przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko w przypadku:

e zilozenia do organu wiasciwego do wydania decyzji (o ktérych mowa w art. 72
ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18 ustawy 00$) wniosku podmiotu planujgcego podjecie
realizacji inwestycji;

e jezeli organ wiasciwy do wydania ww. decyzji stwierdzi, ze we wniosku 0
wydanie decyzji zostaty dokonane zmiany w stosunku do wymagan
okreslonych w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Il. Charakterystyke przedsiewzigcia uczyni¢ zatgcznikiem do niniejszej decyzji.

M. Wykaz drzew i krzewow planowanych do wycinki uczyni¢ zatgcznikiem do

niniejszej decyzji

UZASADNIENIE

W dniu 07 lipca 2021 roku do Wdjta Gminy Kobylnica wptyngt wniosek Gminy
Redzikowo (dawniej Stupsk) w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn: ,Budowa Obwodnicy Kobylnicy od drogi
krajowej nr 21 do potgczenia z ringiem Miasta Stupsk” (uzupetniony w dniu 13
pazdziernika 2021 roku).

W dniu 05 stycznia 2022 roku wniosek w tej samej sprawie ztozyta Gmina Kobylnica.

Postanowieniem Wajta Gminy Kobylnica znak GPS.6220.11.2021.PE10 z dnia 13

stycznia 2022 roku wskazano, iz wniosek Gminy Kobylnica, zostanie rozpatrzony w

jednym postepowaniu z wnioskiem ztozonym przez Gmine Stupsk w dniu 07 lipca

2021 roku dla ww. przedsiewziecia, zgodnie z art. 62 Kodeksu postepowania

administracyjnego. Jednoczesnie w prowadzonym postepowaniu pismami znak

GPS.6220.11.2021.PE z dnia 13 stycznia 2022 roku przekazano wyjasnienia i

uzupetnienia na wezwania:

— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku z dnia 15 listopada
2021 roku;

— Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Gdansku
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z dnia 18 stycznia 2021 roku;

— Prezydenta Miasta Stupska z dnia 03 listopada 2021 roku.

Do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zatgczone
zostaty nastepujgce dokumenty:

1. Karta informacyjna przedsiewziecia wraz z jej zapisem w formie elektroniczne;j
na informatycznym nosniku danych;

2. Poswiadczona przez wiasciwy organ kopia mapy ewidencyjnej obejmujgca
przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz
obejmujgca obszar, na ktory bedzie oddziatywac przedsiewziecie;

3. Mapa w skali zapewniajgcej czytelnos¢ przedstawionych danych z
zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktory bedzie oddziatywaé
przedsiewziecie, wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej;
Przedsiewziecie objete przedtozonym wnioskiem jest kwalifikowane wedtug

rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz.U. z 2019 roku,
poz. 1839 ze zm.) zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 62 i 71, tj. ,drogi o nawierzchni twardej o
catkowitej dtugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1
pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej,

z wytgczeniem przebudowy drég lub obiektéw mostowych, stuzgcych do obstugi
stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 819 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody; pkt 71 ,rurociggi wodociggowe magistralne do
przesytania wody oraz przewody wodociggowe magistralne doprowadzajgce wode
od stacji uzdatniania do przewoddéw wodociggowych rozdzielczych, z wytgczeniem
ich przebudowy metodg bezwykopowg” i posiada status ,przedsiewziecia moggcego
potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko”.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 Ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko, realizacja przedsiewziecia wymaga uzyskania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach.

Biorgc pod uwage rodzaj i lokalizacje przedsiewziecia — organem wiasciwym
do wydania decyzji w niniejszej sprawie jest Wéjt Gminy Kobylnica, zgodnie z art. 75
ust. 1 pkt 4 ww. ustawy.

Stosownie do tresci art. 59 ust. 1 pkt. 2 ww. ustawy realizacja planowanego
przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywac na Srodowisko
wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,
jezeli obowigzek przeprowadzenia tej oceny zostat stwierdzony na podstawie art. 63
ust. 1 tej ustawy.

W mysl| przywotanego wyzej przepisu oraz art. 64 ust. 1 ww. ustawy,
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko dla
planowanego przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywac na
Srodowisko stwierdza (w drodze postanowienia), organ wiasciwy do wydania decyzji

15



o srodowiskowych uwarunkowaniach:
1) uwzgledniajgc tgczne uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1 ww. ustawy,
2) po wystgpieniu o opinie do:

a) Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska:

b) organu wiasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktérej mowa w
przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 roku — Prawo wodne;

c) organu, o ktorym mowa w art. 78, w przypadku przedsiewzie¢
wymagajgcych decyzji, o ktérych mowa art. 72 ust. 1 pkt 1-3, 10-19, 21 -28
ustawy OOS;

d) organu wtasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego na podstawie
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku — Prawo ochrony srodowiska, jezeli
planowane przedsiewziecie kwalifikowane jest jako instalacja, o ktorej
mowa w art. 201 ust. 1 tej ustawy;

e) dyrektora obszaru morskiego w przypadku, gdy przedsiewziecie jest
realizowane na obszarze morskim.

Z uwagi na fakt, ze przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie realizowane na
obszarze morskim - w prowadzonym postepowaniu administracyjnym nie byto
wymagane zasiegniecie opinii dyrektora urzedu morskiego.

Dziatajgc na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy oos Wojt Gminy Kobylnica
pismami znak: GPS.6220.11.2021.PE4-7 z dnia 20 pazdziernika 2021 r. zwrécit sie
odpowiednio do: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Stupsku oraz do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad
Zlewni w Gdansku z prosbg o przedstawienie opinii w przedmiocie koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko dla
przedmiotowej inwestycji.

Postanowieniem z dnia 04 lutego 2022 roku (data wptywu 11 lutego 2022 r.)
znak RDOS-Gd-W00.4220.895.2021.WR3 Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Gdansku wydat postanowienie, w ktérym uzgodnit ze wzgledu na
oddziatywanie na obszar Natura 2000 koniecznos¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia.
Zakres raportu ma by¢ zgodny z art. 66 ustawy o0o$ z uwzglednieniem oceny
oddziatywania na obszar Natura 2000 w trybie art. 6.3 Dyrektywy Rady 92/43/EWG w
zakresie wptywu zamierzenia na obszar Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, a
takze siedlisk przyrodniczych i gatunkow objetych ochrona prawng.

W dniu 22 lutego 2022 r. do Urzedu Gminy wptyneta opinia Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Gdansku znak
GD.ZZS.3.435.507.2.2021.AK o koniecznoéci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko ze wzgledu na mozliwy negatywny wptyw ww.
przedsiewziecia na mozliwo$¢ osiggniecia celow srodowiskowych, o ktérych mowa w
art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U.
z 2023, poz. 1478 ze zm).

W dniu 02 listopada 2021 r. (data wptywu: 05 listopada 2021 roku) pismem
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znak ZNS.9022.4.108.2021 Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Stupsku
uznat potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia i sporzgdzenia raportu w zakresie ustalonym w art.
66 cytowanej wyzej 00S.

W dniu 14 marca 2022 r. Wéjt Gminy Kobylnica uwzgledniajgc powyzsze
opinie wydat postanowienie, w ktorym natozyt obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko dla przedsiewziecia pn.: "Budowa Obwodnicy
Kobylnicy od drogi krajowej nr 21 do potgczenia
z ringiem Miasta Stupsk” pismo znak — GPS.6220.11.2021.PE11. Informacje o
wydaniu postanowienia naktadajgcego obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko dla ww. przedsiewziecia umieszczono w publicznie
dostepnym wykazie danych - https://system.sios.pl/search, (zawiadomienie z dnia 14
marca 2022 r. znak — GPS.6220.11.2021.PE12), zawiadomienie zostato
umieszczone na stronie http://bip.gminakobylnica.pl w zaktadce Ochrona srodowiska,
na tablicy ogtoszen w Urzedzie Gminy w Kobylnica przy ul. Gtéwnej 20 na tablicy
ogtoszen w Urzedu Miejskiego w Stupsku, na tablicy ogtoszen w miejscowosci:
Kobylnica.

W dniu 13.04.2022 r. Wojt Gminy Kobylnica wydat postanowienie o
zawieszeniu postepowania sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia do czasu przedtozenia przez
Whioskodawcow raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko pismo znak
— GPS.6220.11.2021.PE14. Informacje o wydaniu postanowienia umieszczono w
publicznie dostepnym wykazie danych - https://system.sios.pl/search,
(zawiadomienie z dnia 13 kwietnia 2022 r. znak — GPS.6220.11.2021.PE15),
zawiadomienie zostato umieszczone na stronie http://bip.gminakobylnica.pl w
zaktadce Ochrona srodowiska, na tablicy ogtoszen w Urzedzie Gminy w Kobylnica
przy ul. Gtéwnej 20 na tablicy ogtoszen w Urzedu Miejskiego w Stupsku, na tablicy
ogtoszen w miejscowosci: Kobylnica.

Przebieg postepowania OOS:

W dniu 21.06.2023 r. zostat dostarczony do tut. organu raport o oddziatywaniu

na srodowisko dla przedmiotowej inwestycji w zwigzku z powyzszym Wojt Gminy
Kobylnica podjgt zawieszone postepowanie w sprawie postanowieniem z dnia
22.06.2023 r.- pismo znak GPS.6220.11.2021.PE24. Informacje o wydaniu
postanowienia umieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych -
https://system.sios.pl/search, (zawiadomienie z dnia 22 czerwca 2023 r. znak —
GPS.6220.11.2021.PE25), zawiadomienie zostato umieszczone na stronie
http://bip.gminakobylnica.pl w zaktadce Ochrona srodowiska, na tablicy ogtoszen w
Urzedzie Gminy w Kobylnica przy ul. Gtéwnej 20 na tablicy ogtoszen w Urzedu
Miejskiego w Stupsku, na tablicy ogtoszen w miejscowosci: Kobylnica.

W dniu 22 czerwca 2023 roku Wéjt Gminy Kobylnica poinformowat o wptywie
raportu 0os oraz zostato wszczete postepowanie dotyczgce oceny oddziatywania na
Srodowisko. Informacja o obwieszczeniu — zawiadomieniu umieszczono w publicznie
dostepnym wykazie danych - https://system.sios.pl/search (zawiadomienie -
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obwieszczenie — GPS.6220.11.2021PE26) zawiadomienie zostato umieszczone na
stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Gminy Kobylnica w zaktadce
Ochrona srodowiska, na tablicy ogtoszen w Urzedzie Gminy w Kobylnica przy ul.
Gtownej 20 na tablicy ogtoszen w Urzedu Miejskiego w Stupsku, na tablicy ogtoszen
w miejscowosciach: Kobylnica. (zawiadomienie stron postepowania pismem
GPS.6220.11. 2021.PE27).

Jednoczesnie Wojt Gminy Kobylnica wyznaczyt (minimum trzydziestodniowy
termin skfadania uwag i wnioskow) od 26.06.2023 r. - 27.07.2023 r. (podczas trwania
oceny oddziatywania nie odnotowano zainteresowania mieszkancow Kobylnicy oraz
Stupska ani innych przedstawicieli spoteczenstwa odnosnie uzyskania informaciji
zawartych w raporcie — nie odnotowano wptywu wnioskow lub uwag na pismie do
Wojta Gminy Kobylnica w czasie trwania oceny oddziatywania na srodowisko).
Raport zostat sporzgdzony zgodnie z wymaganym zakresem okreslonym w
postanowieniu Wojta Gminy Kobylnica z dnia 14 marca 2022 znak —
GPS.6220.11.2021.PE11.

Pismem z dnia 22 czerwca 2023 r. znak GPS.6220.11. 2021.PE27 Wéjt Gminy
Kobylnica poinformowat strony postepowania o wszczetym postepowaniu
dotyczacym oceny oddziatywania na srodowisko prowadzonym w ramach wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W dniu 22 czerwca 2023 r. Wéjt Gminy Kobylnica przestat kopie wniosku o
wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wraz z raportem oddziatywania
na $rodowisko do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku i
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Stupsku, Pahstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzgd Zlewni w Gdansku oraz Prezydenta
Miasta Stupska z prosbg o wydanie uzgodnienia/opinii dotyczgcej sSrodowiskowych
uwarunkowan realizacji przedsiewziecia.

W dniu 06.12.2023 r. (data wptywu 07.12.2023 r.) po uzyskaniu odpowiednich
uzupetnien i wyjasnien Panstwowy Inspektor Sanitarny w Stupsku zaopiniowat
pozytywnie realizacje przedsiewziecia -opinia znak ZNS.9022.6.09.2023 z dnia
06.12.2023 .

W dniu 20.10.2023r. (data wptywu 23.10.2023 r.) po uzyskaniu odpowiednich
uzupetnien i wyjasnien Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gdansku Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie uzgodnit realizacje przedsiewzigcia
okreslajgc warunki- opinia znak GD.ZZS.3.435.507.4.2021.2023.A K.

W dniu 13.02.2024 r. (data wptywu 15.02.2024 r.) po uzyskaniu odpowiednich
uzupetnien i wyjasnien Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku wydat
postanowienie RDOS-Gd-W00.422.8.82.2023.KN.JP.8 i uzgodnit srodowiskowe
uwarunkowania dla realizacji przedmiotowej inwestycji okreslajgc warunki.

W dniu 17 kwietnia 2024 r: (data wptywu: 17 kwietnia. 2024 roku) Prezydent
Miasta Stupska wydat postanowienie GKiOS.R0S.6220.38.2021.8.2022.1Z
opiniujgce projekt decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia.

W dniu 06.02.2024 r. Wéjt Gminy Kobylnica powtdrnie wszczat ocene
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oddziatywania na $rodowisko obwieszczeniem GPS6220.11.52.2021PE
jednoczesnie wyznaczyt min. 30 dniowy termin na sktadanie uwag i wnioskow w
zwigzku z udziatem spoteczenstwa, obwieszczenie do publicznej wiadomosci oraz
stron postepowania zostato umieszczone na tablicy Urzedu Gminy w Kobylnica oraz
Urzedu Miejskiego w Stupsku, na stronie Biuletynu Informaciji Publicznej Gminy
Kobylnica w (http://bip.kobylnica.pl) oraz na tablicach soteckich w miejscowosci
Kobylnica.

W okreslonym terminie wptynety uwagi i wnioski dotyczgce realizacji
przedmiotowej inwestycji.

Wptyneto 5 wnioskdw mieszkancow na pismie w tym jedna z oséb zainteresowanych
dokonata wglagdu w akta sprawy.

Whioski poruszaty gtbwnie dwa tematy: wskazywaty na koniecznos¢
zainstalowania ekranow akustycznych w bezposrednim sgsiedztwie poszczegdlnych
nieruchomosci oraz zapytania na temat mozliwosci dojazdu do poszczegdlnych
nieruchomosci po przeprowadzeniu realizacji przedsiewziecia

1. ,...przebieg trasy, wezet tosino — rondo Poznanska. Czy ten etap jest
zatwierdzony? Czy w danym wariancie przebiegu trasy — obok mojego domu
sg przewidziane panele dzwiekochtonne? Ktorg drogg bede mogt sie dostac
do ulicy Mtynskiej?

Ad.1. W 2015 roku Gmina Kobylnica opracowata Program funkcjonalno — uzytkowy
wraz
z Koncepcjg programowo — przestrzenng (wielobranzowg) dla zadania pn.
,Przebudowa ciggdéw ulic stanowigcych dojazd do obwodnicy Miasta Stupska”
obejmujgce swoim zakresem planowany nowy przebieg drogi krajowej nr 21.
Przedmiotowa dokumentacja byta przedmiotem wielu uzgodnien, w tym
Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad oraz mieszkancéw Gminy
Kobylnica.
Zgodnie z ww. koncepcjg dojazd z dziatki nr (....)., obreb Kobylnica do drogi
gminnej — ul. Miynskiej w miejscowosci Kobylnica odbywac sie bedzie poprzez
ul. Kasztanowg do projektowanego wezta Losino, a nastepnie przez ul.
Gtéwna (....)
Dodatkowo wyjasniam, ze zostata wykonana symulacja propagacji hatasu w
sgsiedztwie planowanej budowy obwodnicy, ktéra wskazata, ze nie bedag
przekroczone graniczne wartosci dzwieku dla wszystkich obszaréw
chronionych. Na podstawie ww. badan wyznaczono miejsca, w ktorych
zaprojektowane zostang ekrany akustyczne. Inwestycja bedzie realizowana w
formule zaprojektuj i wybuduj przez zarzgdce drogi, tj. Generalng Dyrekcje
Drég Krajowych i Autostrad. Wéwczas dokumentacja projektowa bedzie
aktualizowana do obecnie obowigzujgcych przepisow.

2. ,...Wnosimy w o uwzglednienie w realizacji przedsiewziecia:

—  Zainstalowanie ekranow akustycznych na caftej dtugosci drogi, w
szczegolnosci w poblizu zabudowan jednorodzinnych,

—  wraz z ekranami akustycznymi nasadzenie pngczy, ktore bedg dodatkowym
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ekranem wygtuszajgcym jak rowniez poprawig estetyke,

- na dziatce nr 1492 rosng dwie jabtonie tzw. ,poniemieckie”, ktére posiadajg
cenny walor zdrowotny. Prosze o uwzglednienie w planach mozliwoSci
przesadzenia tych drzew,

Ad.2. Zostata wykonana symulacja propagacji hatasu w sgsiedztwie
planowanej budowy obwodnicy, ktéra wskazata, ze nie bedg przekroczone graniczne
wartosci dzwieku dla wszystkich obszarow chronionych. Na podstawie ww. badan
wyznaczono miejsca, w ktdrych zaprojektowane zostang ekrany akustyczne.

W wymaganiach dotyczgcych ochrony srodowiska koniecznych do
uwzglednienia w projekcie budowlanym tutejszy organ uwzglednit wkomponowanie
roslinnosci pnacej przy projektowaniu ekranéw akustycznych.

Inwestycja bedzie realizowana w formule zaprojektuj i wybuduj przez zarzadce
drogi, tj. Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad. Wowczas dokumentacja
projektowa bedzie aktualizowana do obecnie obowigzujgcych przepiséw. Wniosek
zostanie przekazany do Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad.

3. ,...Zgtaszam problem dojazdu do firm i domoéw, ktére potozone sg przy ulicy
Kasztanowej — odnoga od gtéwnej ul. Kasztanowej w kierunku ul. Swierkowej.

W zwigzku z zamknieciem dojazdu od ulicy Swierkowej dojazd bedzie tylko od
gtownej ulicy Kasztanowej. W zwigzku z powyzszym niezbedna jest przebudowa
odcinka ul. Kasztanowej (odnoga od gtownej ul. Kasztanowej) na odcinku ok 200
metrow, tak aby mogty dojecha¢ samochody. Szczegodlnie wazny jest skret z gtbwnej
ul. Kasztanowej w kierunku ul. Swierkowej. Przy ulicy Kasztanowej swojg lokalizacje
majg 3 firmy, hotel — kwatery pracownicze oraz dwa gospodarstwa rolne. Brak
dobrego dojazdu do naszych firm oznacza wiele probleméw dla ich wtascicieli. By¢
moze nawet ich likwidacje.

Ad. 3 W 2015 roku Gmina Kobylnica opracowata Program funkcjonalno—
uzytkowy wraz z Koncepcjg programowo — przestrzenng (wielobranzowg) dla
zadania pn. ,Przebudowa ciggow ulic stanowigcych dojazd do obwodnicy Miasta
Stupska” obejmujgce swoim zakresem planowany nowy przebieg drogi krajowej nr 21
jak réwniez budowe ulicy Kasztanowej w miejscowosci Kobylnica. Rzeczona
dokumentacja byta przedmiotem wielu uzgodnien, w tym Generalnej Dyrekcji Drég
Krajowych i Autostrad oraz mieszkancéow Gminy Kobylnica.

Zgodnie z ww. koncepcjg dojazd do dziatek nr 1190/21 i 1190/25, obreb
Kobylnica odbywac sie bedzie poprzez ul. Kasztanowg do projektowanego wezta
tosino.

Zaznaczam, ze inwestycja dotyczgca budowy nowego przebiegu drogi
krajowej nr 21 bedzie realizowana w formule zaprojektuj i wybuduj przez zarzadce
drogi, tj. Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad. Wéwczas dokumentacja
projektowa bedzie aktualizowana do obecnie obowigzujgcych przepisow.

Whniosek zostanie przekazany do Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad.
4. ,...zwracamy sie z prosbg o uwzglednienie w planach budowy obwodnicy
Kobylnicy Koniecznosc¢ postawienia ekranow dzwiekoszczelnych w zwigzku z
planami budowy osiedla mieszkaniowego.
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Z uwagi na planowang budowe obwodnicy Kobylnicy oraz zwigzane z nig prace
obawiamy sie, ze hatas generowany przez ruch pojazdow moze negatywnie wptyngc
na komfort Zycia naszych rodzin oraz innych mieszkancow przysztego osiedla.
Dlatego zwracamy sie z prosbg o uwzglednienie tej kwestii w procesie planowania i
realizacji budowy.

Proponowane osiedle bedzie bezposrednio sgsiadowac z terenem, na ktorym
planowana jest budowa obwodnicy. W zwigzku z tym, postawienie ekranow
dzwiekoszczelnych w niedalekiej odlegtosci od granicy dziatek 1190/4 i 1190/56 moze
istotnie przyczynic sie do zmniejszenia ucigzliwosci hatasowej dla mieszkancow oraz
poprawy warunkow zycia.

Dodatkowo, prosimy o dostosowanie ekranow dzwiekochtonnych do ilosci pasow
ruchu na planowanej obwodnicy oraz do przewidywanego natezenia ruchu
drogowego, aby byty one jak najbardziej efektywne w ograniczeniu hatasu....” (dwa
wnioski identycznej tresci ztozone przez dwie osoby).

Ad 4. zostata wykonana symulacja propagacji hatasu w sgsiedztwie
planowanej budowy obwodnicy, ktéra wskazata, ze nie bedg przekroczone graniczne
wartosci dzwieku dla wszystkich obszarow chronionych. Tym nie mniej w celu
polepszenia komfortu mieszkancow i srodowiska oraz obnizenia wielkosci hatasu juz
na granicy pasa drogowego zaprojektowano ekrany akustyczne. Po zakonczeniu
realizacji inwestycji i przekazaniu jej do uzytkowania zalecane jest przeprowadzenie
badan weryfikacyjnych w celu pozyskania informacji o rzeczywistych wielkosciach
emisji tych zanieczyszczen do srodowiska.

W 2015 roku Gmina Kobylnica opracowata Program funkcjonalno—uzytkowy
wraz z Koncepcjg programowo — przestrzenng (wielobranzowg) dla zadania pn.
.Przebudowa ciggdéw ulic stanowigcych dojazd do obwodnicy Miasta Stupska”
obejmujgce swoim zakresem planowany nowy przebieg drogi krajowej nr 21.
Rzeczona dokumentacja byta przedmiotem wielu uzgodnien, w tym Generalnej
Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad oraz mieszkancow Gminy Kobylnica.
Zaznaczam, ze inwestycja bedzie realizowana w formule zaprojektuj i wybuduj przez
zarzadce drogi, tj. Generalng Dyrekcje Drég Krajowych i Autostrad. Wowczas
dokumentacja projektowa bedzie aktualizowana do obecnie obowigzujgcych
przepisow.

Jednoczes$nie nadmieniam, ze Pana wniosek zostanie przekazany do
Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad.

Organ ochrony srodowiska zobowigzany jest rozpatrzy¢ wniesione w
procedurze konsultacji spotecznych uwagi i wnioski. Wyrazem powyzszego
obowigzku jest koniecznos$¢ odniesienia sie w uzasadnieniu decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach do uwag i wnioskow wraz ze wskazaniem, ktore z
nich zostaty uwzglednione i w jakim zakresie. Wskazac jednak nalezy, ze nie
wszystkie wniesione uwagi i wnioski bedg zasadne, tym samym organ niekoniecznie
musi je uwzgledniac.

W powyzszej decyzji Wéjt Gminy Kobylnica uwzglednit wszystkie
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Srodowiskowe uwarunkowania podyktowane przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w Gdansku Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

W toku postepowania tut. organ ustalit i zwazyt, co nastepuje:

W mys$l art. 62 ustawy OOS w procesie oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko okre$la sie, analizuje oraz ocenia bezposredni i posredni wptyw
danego przedsiewziecia na:

a) srodowisko oraz zdrowie i warunki zycia ludzi; b) dobra materialne; c) zabytki; d)
wzajemne oddziatywanie miedzy ww. elementami. Z powyzszych wzgledow
przeprowadzona w niniejszej sprawie ocena oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko odwotuje sie do ww. czynnikow w sposob tgczny. Wynikami dla
powyzszej oceny, przyjmujgcymi postac uwarunkowan realizacji przedsiewziecia sg:
okreslenie mozliwosci oraz sposobow zapobiegania i zmniejszenia negatywnego
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Stosownie do definicji zawartej w art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy OOS, ocena taka
obejmuje w szczegodlnosci: 1) weryfikacje raportu oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko; 2) uzyskanie wymaganych ustawg opinii i uzgodnien; 3) zapewnienie
mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu. Czynnosci powyzsze stanowig
wyznaczniki postepowania dowodowego w niniejszej sprawie.

Analizujgc catosc przedtozonej dokumentaciji tut. organ uznat, ze raport
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko i jego uzupetnienia pod wzgledem
struktury odpowiadajg tresci art. 66 ustawy OOS, a jego ustalenia, przy
uwzglednianiu przedstawionych wyjasnien sg spojne, logiczne i przekonujgce. Ocena
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko zostata oparta o ustalenia faktyczne i
poglady naukowo- badawcze zawarte w przedstawionym przez Wnioskodawce
raporcie oddziatywania na srodowisko wraz z dodatkami do raportu i ztozone
wyjasnienia.

Dokonujgc oceny catoksztattu zebranych w niniejszej sprawie dowodéw Wéjt Gminy
Kobylnica podzielit takze w catosci ustalenia i ocene przedstawiong w opiniach i
uzgodnieniach organow wspotdziatajgcych.

Zgodnie z informacjg w raporcie oo$ wariantowanie obwodnicy z przyczyn
technologicznych rozpatrywano jedynie w poczatkowym i koncowym jej przebiegu, {j.
przytgczeniu do ringu Stupska od strony potnocnej i potaczeniu z DK21 i ul. Gtéwng
w Kobylnicy od strony potudniowej biorgc pod uwage trzy warianty — niebieski
(przyjety przez Inwestora) zielony i czerwony. Dla wszystkich trzech wariantéw
najdtuzszy, srodkowy odcinek (od przeciecia ul. Kasztanowej z ul. Klonowg do
skrzyzowania z ul. Rzeczng) w swoim przebiegu jest wspolnym odcinkiem
planowanej inwestycji.

Po zbudowaniu inwestycji wg. wariantu wybranego do realizacji tzw. ,niebieskiego”
ruch z ul. Gtéwnej w Kobylnicy w duzej czesci przeniesie sie na nowg trase. Bedzie
miato to bezposrednie przetozenie na komfort zycia otoczenia ul. Gtdwnej a takze na
efekty transportowe (krotszy czas przejazdu, podniesienie bezpieczehstwa ruchu
drogowego). Ruch przeniesie sie na obrzeza gminy, na tereny uzytkéw zielonych,
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ktore w sposob trwaty zmienig swoéj charakter (ok. 18 ha) w tym trwate wytgczenie

powierzchni biologicznie czynnej na powierzchni ok. 8 ha. Spowoduje to takze

konieczno$¢ wyciecia ok. 444 indywidualnych (wyizolowanych) drzew, oraz wyciecia
obszaréw zadrzewionych na powierzchni ok. 0,0481 ha a takze wyciecia krzewow na
powierzchni ok. 1,1681 ha oraz usuniecia 4 karp i 1 wykrotu. Budowa projektowanej

obwodnicy spowoduje takze zajecie ok. 0,5 ha terenow podmoktych (bagiennych) i

zblizenia sie drogg do terendw chronionych Dolina Stupi (separowanych w ramach

ograniczenia oddziatywania ekranami akustycznymi). Budowa wariantu porzadkuje
jednoczesnie teren wykorzystywany aktualnie jako dzikie mikro wysypiska odpadéw
komunalnych i budowlanych.

Zakres przedmiotowej inwestycji obejmuje:

— budowe nowej drogi z pethg podbudowg jak dla ulic klasy G1/2 z przyjetym
obcigzeniem ruchu KRS i o nawierzchni bitumicznej;

— budowe i przebudowe skrzyzowan projektowanego potgczenia z ulicami
bocznymi: dwdch rond typu sredniego (na tgcznicy S6 - DK21 i przy ul. Wodnej)
dla ulicy klasy GP1/2 z przyjetymi obcigzeniami ruchu KR5. Dalsze parametry ulic
bocznych jak nizej wedtug odpowiadajgcego im obcigzenia ruchem kotowym
(KR3);

— budowe obiektéw inzynierskich — mostu przez rzeke Kamieniec dla klasy
obcigzen A; przepustow na rowach;

— -budowe i przebudowe chodnikow i $ciezek rowerowych (o nawierzchni
bitumicznej i z brukowej kostki betonowej), wysp kanalizujgcych ruch, zatok
autobusowych oraz budowa lub przebudowa zjazdéw do posesji, oswietlenia
ulicznego, drogowego i pozostatych urzgdzen wyposazenia technicznego drog
(ekrany akustyczne, kanat technologiczny);

— budowe, adaptacje i renowacje terenow zieleni przylegtych do elementéw drogi /
ulicy;

— budowe uktaddw sieci kanalizacji deszczowej;

— budowe wodociggu;

—-przebudowe kolidujgcych sieci infrastruktury technicznej (wodociggowych,
kanalizacji sanitarnych i deszczowych, telekomunikacyjnych, energetycznych,

itp.).
Gtéwne parametry inwestycji:
Element inwestycji Dane
Catkowita dtugosc drogi okoto 3 km trasy gtéwnej + ok 0,6 km

drogi lokalnej
Powierzchnia zajeta przez przedsiewziecie okoto 18 ha (sama obwodnica) + ok. 2

(wkaczana do pasa drogowego) ha drogi lokalnej
Liczba skrzyzowan typu rondo 2

Liczba mostow (Kamieniec) 1

Wytgczona z powierzchni biologicznie ok. 8 ha
czynnej
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Liczba przepustow na ciekach 9+5
przecinajgcych obwodnice + na drogach

bocznych
Dtugos¢ kanalizacji deszczowej ok. 2,780 + 0,600 = 3,380 km
Dtugos¢ wodociggu ok. 2,760 km

Obwodnica Kobylnicy:

Projektowana obwodnica Kobylnicy przebiega¢ bedzie od skrzyzowania z tzw. IV
odcinkiem Ringu Stupskiego na skrzyzowaniu z ul. Stoneczng i dalej od granicy
administracyjnej gmin (Miasta Stupsk

i Gminy Kobylnica) do potgczenia z weztem na drodze ekspresowej S6 w
miejscowosci t.osino poprzez skrzyzowanie typu rondo.

- planowana dtugos$c¢ - L = 3,027 km;

- przyjeta klasa - GP 1/2 (gtébwna ruchu przyspieszonego);

- predko$¢ miarodajna 70 km/h;

- szerokosc jezdni - 7 m;

- rodzaj nawierzchni jezdni — bitumiczna;

- szerokos¢ chodnika — zmienna, min. 2 m;

- szerokosc¢ Sciezki rowerowej - 2,5 m;

- spadki poprzeczne na jezdni i chodnikach normalne 2% (dostosowane do
zagospodarowania 0,5-3%).

Przekroj konstrukeyjny jezdni KRS:

— 3 cm -warstwa Scieralna z mieszanki mineralno-bitumicznej SMAS,

— 10 cm-warstwa wigzaca z betonu asfaltowego AC16W,

— 14 cm -podbudowa z betonu asfaltowego AC22P,

— 20 cm -podbudowa z kruszywa tamanego o uziarnieniu ciggtym stabilizowanego
mechanicznie,

- warstwa/warstwy wzmacniajgce podtoze gruntowe do kategorii G1.

Droga serwisowa pomiedzy ul. Kasztanowa i Mtynska:

- planowana dtugo$¢ - L = 494,3 m;

- przyjeta klasa - D (dojazdowa);

- predkos$c¢ projektowa 30 km/h;

- szerokosc jezdni - 3,5 m z mijankami;

- rodzaj nawierzchni jezdni — bitumiczna;

- spadki poprzeczne na jezdni normalne 2%.

Konstrukcja jezdni KR3:

ul.

- 3 cm -warstwa Scieralna z mieszanki mineralno-bitumicznej SMAS,

- 6 cm-warstwa wigzgca z betonu asfaltowego AC16W,

- 9 cm-podbudowa z betonu asfaltowego AC22P,

- 20 cm-podbudowa z kruszywa tamanego o uziarnieniu ciggtym
stabilizowanego mechanicznie,

- warstwa/warstwy wzmacniajgce podtoze gruntowe do kategorii G1.

Kasztanowa (odcinek od drogi serwisowej obstugujgcej S6 w kierunku do nowego

przebiegu Obwodnicy Kobylnicy:
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- planowana dtugo$¢ - L =644,0 m;

- przyjeta klasa wg MPZP - D (dojazdowa);

- predkosc¢ projektowa 30 km/h;

- szerokosc¢ jezdni - 6 m;

- rodzaj nawierzchni jezdni — bitumiczna;

- szerokos¢ chodnika - 2 m;

- spadki poprzeczne na jezdni normalne 2%.
Konstrukcja jezdni KR3

- 3 cm -warstwa $cieralna z mieszanki mineralno-bitumicznej SMAS,

- 6 cm-warstwa wigzgca z betonu asfaltowego AC16W,

- 9 cm-podbudowa z betonu asfaltowego AC22P,

- 20 cm-podbudowa z kruszywa tamanego o uziarnieniu ciggtym

stabilizowanego mechanicznie,

- warstwa / warstwy wzmacniajgce podtoze gruntowe do kategorii G1.
W miejscu kolizji drogi z rzekg Kamieniec (km 1+698) zaprojektowano most o
konstrukcji gruntowo - powtokowej z blach falistych opartych na zelbetowym oczepie.
Zaprojektowane $wiatto mostu, umozliwia przeprowadzenie wody o
prawdopodobienstwie wystgpienia p = 1%.
Podstawowe dane techniczne projektowanego mostu:

- klasa obcigzen ,A” wg. PN-85/S-10030;

- kat obiektu — ok. 85;

- Swiatto (B x H) — ok. 4,89 x 2,75 m;

- dtugosé catkowita — ok. 22,55 m;

- rzedna wlotu — ok. 17,22 m n.p.m.;

- rzedna wylotu — ok. 17,34 m n.p.m.;

- rzedna wody miarodajnej — 19,17 m n.p.m.;

- spadek dna — ok. 0,5%.
Kanalizacja deszczowa oparta na 6 gtdbwnych zlewniach obstugiwac¢ bedzie
wytacznie tereny komunikacyjne. Kanaty deszczowe zostang zaprojektowane z rur
PVC klasy SN8 (lub SN10) ze $cianka litg, i/lub z rur PP karbowanych. Studnie
rewizyjne DN 1000, 1200 i 1500, wpusty deszczowe betonowe $rednicy 500 mm z
osadnikiem piasku o wysokosci min. 100 cm oraz kratg zeliwng z zawiasem i ryglem.
Przewiduje sie wyprowadzenie oczyszczonych wéd opadowych do wod
powierzchniowych na trasie jej odbioru oraz do istniejgcych urzadzen wodnych -
rowow (tgcznie okoto 6 wylotéw lub innych urzgdzen kierujgcych $cieki do
Srodowiska). Wszystkie sieci bedg uktadane w pasach drogowych. Kazda ze zlewni
bedzie posiadata wtasny system podczyszczajgcy

Zgodnie z przyjetym w raporcie oos pikietazem poczatek projektowanej trasy
wariantu wybranego przez wnioskodawce znajduje sie na wylocie skrzyzowania typu
rondo z ul. Stoneczng w Stupsku (samo skrzyzowanie jest poza niniejszym
opracowaniem, realizowane jako odrebne zadanie). Aktualnie nawierzchnia
utwardzona jest w tym miejscu betonowymi ptytami typu MON.

Trasa biegnie ul. Stoneczng poczgtkowo na potudniowy zachéd, aby po ok. 50 m
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skreci¢ korytarzem ul. Stonecznej na potudniowy wschéd. Na tym odcinku w
otoczeniu pasa drogowego przewazajg tereny produkcyjno-ustugowe. Utwardzenie
drogi w tym miejscu istnieje, ale w ztym stanie technicznym (ptyty typu MON
przechodzg w utwardzenie destruktem i w koncu w brak utwardzenia). Profil
podtuzny drogi na tym odcinku dowigzuje sie do istniejgcego zagospodarowania i
istniejgcych wjazddw (tzn. jest zblizony do terenu).

W dalszym ciggu projektowana droga wkracza w teren uzytkow zielonych, z
licznymi dzikimi wysypiskami odpadéw budowlanych i komunalnych. Dalej, po tuku w
prawo, droga ok. pik. 0+499 przekracza granice miedzy miastem Stupsk i Gming
Kobylnica. Z uwagi na wysoki poziom wod gruntowych oraz koniecznos¢
umieszczenia w tym rejonie przepustu, droga projektowana jest na nasypie (ok. 2 m.
wyniesienia).

Nalezy zauwazyc, iz teren ten bezposrednio przylega do granicy obszaru Natura
2000. Teren w tym miejscu jest podmokty z wyraznym ciekiem bez nazwy na granicy
miasta Stupsk i gminy Kobylnica.

Po stronie gminy Kobylnica droga projektowana jest po zachodniej stronie wzdtuz
istniejgcej drogi polnej po terenie gk i nielicznych zabudowaniach o charakterze
gospodarczym. Na tym odcinku projektowany jest lekki tuk w lewo w rejonie pik.
0+800. Na potnoc od ul. Strumykowej znajduje sie na trasie planowanej drogi teren
podmokty z wyraznym obnizeniem powierzchni. Droga projektowana jest po terenie a
w zanizeniu na niewielkim nasypie do ok. 1,0 m.

Przy istniejgcej drodze widac takze liczne dzikie wysypiska odpadow
budowlanych. Droga projektowana jest po terenie z wyréwnaniem lokalnych hatd
(pozostatosci robot budowlanych w rejonie ul. Wodnej).

Dalszy cigg projektowanej drogi to dojazd tukiem w prawo do skrzyzowania typu
rondo, pik. ok.1+200 z ulica Wodng (jedynego umozliwiajgcego wymiane ruchu na
catym projektowanym odcinku) poza skrzyzowaniami wjazdowym i wyjazdowym. Tu
droga jest nadal projektowana po zachodniej stronie istniejgcej nieutwardzonej drogi
polnej, po terenach rolniczych o relatywnie silnym zagospodarowaniu warsztatowo
produkcyjnym.

Ulica Wodna zostata przebudowana w ostatnim czasie i jest gotowa do wtgczenia
w projektowane rondo.

Na potudnie od ronda z ul. Wodng, droga jest projektowana nadal na zachéd od
istniejgcej drogi polnej po terenie podmoktym. Tutaj droga projektowana jest na
nasypie do 2,5 m wysokosci. Odcinek prosty omija zabudowania i w pik. ok. 1+1700
krzyzuje sie z potokiem Kamieniec, gdzie projektuje sie most. Wyniesienie niwelety
na moscie dochodzi do 4 m.

Trzema tukami omijajgcymi posesje z halg produkcyjng droga przebiega po
terenie uzytkow zielonych.

Dalej droga wyprowadzana jest na prostg w kierunku ul. Gtéwnej. Na odcinku od
ul. Mtynskiej do ul. Kasztanowej (pik. od ok. 1+900 do ok. 2+300) projektuje sie od
strony wschodniej dodatkowg jednopasowg droge dojazdowg zapewniajgca
skomunikowanie istniejgcych posesiji. Projektowana droga na tym odcinku
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zlokalizowana jest na terenach zielonych tgk i nieuzytkéw. Po przecieciu dzisiejszej
ul. Kasztanowej w rejonie ul. Klonowej trasa prowadzi dalej przez uzytki rolne na
tytach zabudowy jednorodzinnej. Droge projektuje sie gtdwnie na nasypie do 2 m
wysokosci wyréwnujgcym wznoszgcy sie teren. Dalej droga prowadzi szerokim
tukiem w lewo, przecinajgc wyksztatcone zagospodarowane obszary rolnicze i
powierzchnie zboczowego wyklinowania wod u szczytu jaru zrodliskowego, pokryte
roslinnoscig wysokag. W koncowym odcinku drogi projektuje sie wlot na pieciowlotowe
skrzyzowanie z ruchem okreznym (wprowadzenie ruchu na dotychczasowag trase
drogi DK 21) ul. Gtéwng w Kobylnicy. Przekraczajac jary nasyp lokalnie siega 3 m
wysokosci. Lokalnie powstajg takze wynikowe niezbyt rozlegte i niezbyt gtebokie
wykopy do 1 m.

Biorgc pod uwage koniecznos¢ wymiany gruntéw na terenach nisko potozonych
o podtozu zawilgoconym i gruntach nienosnych istnieje konieczno$¢ dowozu gruntu
do wykonania nasypow.

Na catej dtugosci, oprocz jezdni gtéwnej projektuje sie od strony zachodniej
Sciezke rowerowg i chodnik. Dodatkowo w ramach przedsiewziecia planuje sie
utwardzi¢ fragment ul. Kasztanowej na potudnie od jej przeciecia z trasg gtowng (w
rejonie ul. Klonowej) wraz z wprowadzeniem na rondo koncowe.

Niepodejmowanie przedsiewziecia

W takiej sytuacji przeprowadzenie ruchu kotowego bedzie realizowane tak jak
obecnie po ul. Gtéwnej, z zachowaniem dotychczasowych ucigzliwosci i powigzan. Z
transportowego punktu widzenia, zajdzie koniecznos¢ poszerzenia istniejgcego pasa
drogowego co bedzie wigzato sie z koniecznoscig wyburzen minimum 40 budynkéw
mieszkalnych i ustugowych. Ze wzgledu na brak alternatywnej drogi objazdowej do
Stupska rozbudowa po istniejgcym sladzie spowoduje ogromne utrudnienie w trakcie
robot budowlanych dla funkcjonowania mieszkancéw catej Gminy Kobylnica oraz
miasta Stupska, gdyz jest to gtdwny tranzyt do Miasta Stupska takze z nowej
ekspresowej obwodnicy S6.

Korzyscig wynikajgcg z takiej sytuacji jest zachowanie dobrego wyizolowania
obszaréw chronionych doliny rzecznej (Stupi) od stref zabudowy, z mozliwoscig ich
wykorzystania na inne cele. Przy czym nalezy pamietac, iz obowigzujgcy plan
zagospodarowania zakfada budowe trasy drogowej na dtugosci ok. 1,5 km wzdtuz
doliny Stupi (po sladzie proponowanej inwestycji), wiec i tak najbardziej cenne od
strony srodowiskowej obszary bedg zlokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie trasy
komunikacyjnej. Faktem jest, iz zaniechanie budowy inwestycji w najmniejszym
stopniu ingeruje w tereny uzytkéw zielonych. Wyciecia drzew ograniczg sie do liczby
30-40 sztuk.

Podstawowg wadg tej sytuaciji jest spodziewany istotny wzrost utrudnien
komunikacyjnych w centrum

Kobylnicy, tym bardziej, iz planowana jest rozbudowa S6 o drugg jezdnie. Wzrost
utrudnien przejawiajgcy sie ucigzliwoscig dla mieszkancéw i uczestnikdw ruchu:
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e hatasem, nie ma mozliwosci budowy zaston akustycznych bez dodatkowego
pozyskiwania ternu (tzn. wyburzenia obiektéw chronionych) zabudowa jest zbyt
blisko starej trasy drogowe)),

e ekspozycji mieszkancéw na emisje do powietrza (zabudowa jest zbyt blisko starej
trasy drogowej, aby liczy¢ na zanikanie wielkosci emisiji),

e bezpieczenhstwa ruchu drogowego dla wszystkich uzytkownikéw pasa
drogowego,

e wydluzonym czasem przejazdu.

Racjonalnym wariantem najkorzystniejszym dla sSrodowiska jest wariant

proponowany przez Wnioskodawce.

Uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu

Poniewaz na srodkowym odcinku (t.j. od ul. Kasztanowej przy Klonowej do ul.
Rzecznej) wytrasowany przebieg nie ma racjonalnej alternatywy poza tzw. wariantem
zerowym) to poréwnanie jakosci wariantéw dotyczy wtasciwie odcinka pétnocnego i
potudniowego obwodnicy tj. potgczen z dotychczasowg DK21.

Wyjatkiem od tego jest poréwnanie catkowitej dtugosci koniecznej do przebudowy dla

poszczegolnych wariantow.

Z analizy wielokryterialnej wynika, ze wariant zerowy jest najmniej korzystny a
pozostate warianty w analizowanym zakresie nie réznicujg kryteriow. Potwierdza to
trafnos¢ oceny wielokryterialnej opartej na kryteriach podstawowych tj. wskazanie
wariantu niebieskiego jako optymalnego i najbardziej korzystnego. Z tego powodu
inwestor zdecydowat sie na realizacje wariantu niebieskiego.

Budowa uktadu drogowego w zaproponowanym ksztatcie, zapewnia sprawne

przeprowadzenie ciggow komunikacyjnych do drog gtéwnych, z pominigciem terenow

potozonych w centrum miejscowosci Kobylnica.

Dzieki wyprowadzeniu ruchu poza sciste centrum, uzyskano znaczng redukcje

istniejgcych obcigzen

w strefie lokalizacji szkoty i na terenach rekreacyjno-wypoczynkowych. Wykonanie

nowej trasy poprawi warunki przejazdu tranzytowego, skracajgc czas dojazdu ze

Stupska do obwodnicy miasta zlokalizowanej w ciggu drogi krajowej S6.

Przygotowana koncepcja gwarantuje dotrzymanie standardow jakosci srodowiska.

Projektowana trasa w znaczgcej czesci przebiega¢ bedzie poza terenami zwartej

zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i jednorodzinnej, Ruch odbywac¢ sie bedzie

w strefie obwodowej takich funkcji. W miejscach, gdzie kolizji nie dato sie unikngc,

wdrozono indywidualne systemy ochrony akustycznej z wykorzystaniem paséw

zieleni zimozielonej, nasypéw i ekranéw akustycznych. W efekcie, osiggnieto

maksymalne wyizolowanie drogi w stosunku do miejsc statego przebywania osob i

linii krajobrazowych.

W zakresie przyjetych rozwigzan komunikacyjnych ocenia sie, iz parametry trasy

zostaty zoptymalizowane pod katem przenoszenia ruchu w obrebie drogi krajowej,

bez koniecznosci zbednego zajecia terenu i wywotywania utrudnien na drogach
powigzanych. Analizowana koncepcja przyporzadkowuje dominujgca role trasie
nowobudowanej, z nadaniem ul. Gtéwnej w Kobylnicy funkcji drogi zbiorczej. Uktad

28



umozliwia zachowanie ciggtosci przemieszczania sie w obrebie ul. Mtynskiej i ul.

Rzecznej, bez wprowadzania ich sztucznego rozdziatu. Powyzsze zapewnia

swobodny dostep mieszkancéw do istniejgcej infrastruktury sportowo-

wypoczynkowej, edukacyjnej i administracyjnej. Wraz z oddaniem nowej trasy do
uzytku, istotnie zmieni sie status ul. Kasztanowej i ul. Wodnej, ktére w wiekszym
stopniu niz dotychczas partycypowac bedg w przenoszeniu obcigzen
komunikacyjnych. Projektowane skrzyzowania dostosowano do prognoz obcigzenia
ruchu ustalanych z wyprzedzeniem na rok 2025 i 2035, z zagwarantowaniem jego
maksymalnej ptynnosci. Istotnym atutem wariantu realizacyjnego jest znikoma
ingerencja w obszary objete formami ochrony przyrody, ktérg prawdopodobnie
bedzie mozna wykluczy¢ catkowicie na etapie projektu. W efekcie, projektowana
trasa nie dokonuje istotnej fragmentacji ostoi oraz w ograniczonym stopniu w sposéb
bezposredni wptywa na gatunki bedgce dla niej przedmiotem ochrony.

Zaproponowana 0$ komunikacyjna w duzym fragmencie biegnie po terenach, ktorych

wartosc¢ biologiczna jest dostatecznie niska (dotyczy rejonu ul. Rzecznej). W

wiekszosci sg to powierzchnie bardzo znieksztatcone, pierwotnie uzytkowane pod

ustugi ucigzliwe, nawiezione gruntami nasypowymi. Teren inwestycji nie podlega
regularnym zalewom rzecznym i nie jest preferowany jako obszar gniazdowania
cennych gatunkow ptakow. Przyjete rozwigzania w zakresie konstrukcji mostu
gwarantujg ograniczenie ingerencji w koryto rzeczne i nie tworzg przeszkody
migracyjnej.

Planowany wariant wychodzi naprzeciw zapotrzebowaniu mieszkancow Kobyilnicy,

oczekujgcych poprawy warunkow zycia, transportu i ozywienia gospodarczego

gminy. Przebieg lokalizacyjny drogi w wiekszosci objety jest ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego i jako taki jest znany stronom
zainteresowanym oraz podlegat szerokiemu omdwieniu na etapie tworzenia prawa
lokalnego.

Oddziatywanie na wody powierzchniowe i podziemne oraz na cele
srodowiskowe zawarte w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza

Planowane przedsiewziecie nie znajduje sie w obszarze stref ochronnych uje¢

wod ani na obszarze ochronnym zbiornikow wéd $rodlgdowych. Nie jest tez
zlokalizowane na obszarze bezposredniego zagrozenia powodzig w rozumieniu art.

16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 roku Prawo wodne (tj. Dz.U. z 2023 r. poz.

1478). Ustalono, ze planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w regionie

wodnym Dolnej Wisty. Zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 4 listopada

2022roku w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
znajduje sie ono na obszarze dorzecza Wisty znajduje na obszarze:

- zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznych o kodzie
PLEW20001147297 i nazwie Stupia od Kamienca do Otocznicy. Stanowi ona
naturalng czes¢ wod. Stan (ogdlny) zty stan wod. Ocena stanu na podstawie
oceny stanu GIOS 2014 — 2019 i oceny eksperckiej (wg klasyfikacji obowigzujgce;
od 1 stycznia 222r.): dobry stan ekologiczny, stan chemiczny ponizej dobrego.
Zlewnia jest monitorowana. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego —
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zagrozona. Cel srodowiskowy dla JCWP: dobry stan ekologiczny; zapewnienie
droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Stupia w
obrebie JCWP (dla tososia); zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan
gatunkdéw chronionych; zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkoéw o
znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gtéwnego Stupia w obrebie JCWP (dla
troci wedrownej); stan chemiczny dla ztagodzonych wskaznikow
[benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikow — stan
dobry. Dla JCWP zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust.5 Ramowej
Dyrektywy Wodne;j.

zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznych o kodzie
PLRW20001047292 i nazwie Kamieniec. Stanowi ona naturalng czes¢ waéd. Stan
(ogélny) brak danych. Ocena stanu na podstawie oceny GIOS 2014-2019 i oceny
eksperckiej (wg klasyfikacji obowigzujgcej od 1 stycznia 2022r.): nie mozna
dokonac oceny stanu/potencjatu (brak badan biologicznych w JCWP), stan
chemiczny dobry. Zlewania jest monitorowana. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu
Srodowiskowego- niezagrozona. Cel srodowiskowy dla JCWP: dobry stan
ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D, dobry stan chemiczny. Dla JCWP nie
zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej.

zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznych o kodzie
PLRW20001147291 i nazwie Stupia od zb. Krzynia do Kamienca. Stanowi ona
naturalng czes¢ wod. Stan (ogdlny) zty stan wod. Ocena stanu na podstawie
oceny GIOS 2014-2019 i oceny eksperckiej (wg klasyfikacji obowigzujacej od 1
stycznia 2022r.): staby stan ekologiczny, stan chemiczny ponizej dobrego.
Zlewania jest monitorowana. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego-
zagrozona. Cel srodowiskowy dla JCWP: dobry stan ekologiczny; zapewnienie
droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Stupia w
obrebie JCWP (dla tososia); zapewnienie droznosci cieku wediug wymagan
gatunkow chronionych, zapewnienie droznosci, dobry stan chemiczny. Dla JCWP
nie zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej.

Jednolitej czesci wéd podziemnych o kodzie PLGW200011.JCWPd
charakteryzuje sie dobrym stanem (stan ilosciowy dobry, stan chemiczny dobry),
jest monitorowana Ocena ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego —
niezagrozona. Cele srodowiskowe dla JCWPd to utrzymanie dobrego stanu
ilosciowego i chemicznego.

W JCWP znajdujg sie rowniez obszary chronione przeznaczone do ochrony

siedlisk lub gatunkow, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
r. o ochronie przyrody (tj. Dz.U. Z 2023 r. poz. 1336), dla kt6érych utrzymanie lub
poprawa stanu wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie dla ktérego cele
Srodowiskowe zostaty okreslone w akcie bedgcym podstawg prawng obszaru.
Planowane przedsiewziecie graniczy z Obszarem Natura 2000 Dolina Stupi
(specjalny obszar ochrony siedlisk).

Na podstawie danych z map zagrozenia powodziowego i ryzyka
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powodziowego (www.isok.gov.pl) opracowanych w ramach Projektu Planu

Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym wynika, ze planowana inwestycja nie znajduje

sie na obszarze szczegdblnego zagrozenia powodziowego w rozumieniu art. 16 pkt 34

ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2023 poz. 1478).

Planowana inwestycja nie znajduje sie na obszarze stref ochronnych uje¢ wad.

Przedsiewziecie nie jest zlokalizowane na terenie Gtownego Zbiornika Wod

Podziemnych.

Po przeanalizowaniu ztozonych dokumentow, uwzgledniajgc charakter, skale i

lokalizacje przedsiewziecia oraz planowane rozwigzania techniczne chronigce

srodowisko zardwno na etapie realizacji jak i eksploatacji, nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na stan jednolitych
czesci wod oraz realizacje celdw srodowiskowych, okreslonych dla nich w ,Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty” przyjetym rozporzgdzeniem

Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. (Dz.U.2023 r. poz. 300).

Oddziatywanie na warunki aerosanitarne

Zrédtami emisji zanieczyszczen do powietrza w trakcie prowadzonych prac

zwigzanych z budowg drogi beda:

— transport samochodowy zwigzany z dostawami materiatdw budowlanych oraz
pracownikow,

— urzgdzenia wykorzystywane przy pracach budowlanych,

— uwalnianie czgstek lotnych w trakcie prac ziemnych.

W zaleznosci od zaawansowania robot, czas pracy oraz liczba maszyn i urzgdzen

bedzie sie zmieniata, zmienne wiec bedzie w czasie ich oddziatywanie na jakos¢

powietrza atmosferycznego, polegajace na emisji zanieczyszczen gazowych (gtéwnie

NOx, SO2), pytu oraz metali ciezkich w pyle. Oddziatywania te bedg odwracalne i

krotko- lub Srednioterminowe.

Emisja gazow i pytow z placu budowy bedzie miata charakter niezorganizowany

a gtownym zrédtem emis;ji (tlenkdw azotu, dwutlenku siarki, tlenku wegla,

weglowodorow alifatycznych oraz pytu zawieszonego PM1o) bedzie spalanie oleju

napedowego w czasie pracy maszyn i urzgdzen budowlanych (koparka, spycharka,
zageszczarka gruntu, dzwigi, rozscietacze, itp.), zwigzanej z fazg prac budowlanych.

Uwalnianie sie czgstek lotnych przy robotach ziemnych zalezy przede wszystkim od

zastosowanej technologii robét oraz poziomu nawodnienia gruntu. Mozna efekt

uwalniania czgstek lotnych w trakcie prac ziemnych eliminowac wykonujgc roboty w

korzystnych warunkach wilgotnosci, naturalnej (opady deszczu) lub kontrolowane;j

(utrzymywanie optymalnej wilgotnosci przemieszczanego gruntu).

Na etapie eksploatacyjnym, zrodtami zanieczyszczen kierowanych do powietrza

atmosferycznego, beda:

— spalanie paliw w silnikach pojazdow z podziatem na benzyny, olej napedowy,
CNG i LPG, biodiesel i bioetanol — powodujgce przede wszystkim emisje gazowe
oraz pytowe do powietrza,

— $cieranie sie ogumienia, klockéw i tarcz hamulcowych w pojazdach — powodujgce
wytgcznie zapylenie powietrza,
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— rozwiewanie tadunku przewozonego przez pojazdy ciezarowe i dostawcze (np.
nie oplandekowanego piasku, trocin, etc.) — powodujgce wytgcznie zapylenie
powietrza.

Podstawowym i policzalnym Zrodtem emisji, sg emisje gazowe wytwarzane przez

spalanie paliw w silnikach samochodowych. W czasie tego procesu, wytwarza sie

szeroka gama substancji gazowych oraz pyt zawieszony o zréznicowanej wielkosci

ziaren, jednakze jedyng substancjg, ktora moze powodowac okresowe ucigzliwosci i

przekroczenia dopuszczalnych poziomow, jest NOx — tlenki azotu (gtownie ditlenek

azotu NO2). Pozostate zwigzki, do ktérych zaliczamy tlenek wegla (CO), ditlenek

siarki (SO2) i tréjtlenek siarki (SO3), weglowodory (HC) oraz pyt zawieszony PM10 i

PM2,5 wystepujgce w spalinach samochodowych nie stanowig jednak istotnego

problemu i oddziatywania na srodowisko w poblizu ciggéw komunikacyjnych (poza

obszarami duzych osrodkéw miejskich o bardzo wysokim natezeniu ruchu pojazddw i

ograniczonej wietrznosci). Z wnioskdéw zawartych w raporcie oos wynika, iz realizacja

i eksploatacja analizowanej inwestycji nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla stanu

sanitarnego powietrza. Analiza rozprzestrzeniania substancji w powietrzu wykazata,

ze dla zadnego z analizowanych zanieczyszczen nie bedg wystepowac

przekroczenia poziomow dopuszczalnych. Przekroczenia nie wystgpig zarbwno w

przypadku stezen dopuszczalnych ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi, jak i ze

wzgledu na ochrone roslin.

Z analizy przedsiewziecia, opartej na podstawie przedtozonej dokumentacji
wynika, ze realizacja i eksploatacja planowanego przedsiewziecia przy
uwzglednieniu warunkoéw wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploataciji,
wymagan dotyczgcych ochrony srodowiska koniecznych do uwzglednienia
w projekcie budowlanym oraz rozwigzan techniczno-organizacyjnych wymienionych
w ww. raporcie o oddziatywaniu na srodowisko, nie spowoduje niekorzystnych
oddziatywan na zdrowie ludzi.

Emisja drgan

Z uwagi na skale inwestycji i krétkotrwatosc¢ takich prac oraz zagospodarowanie

przestrzenne otaczajgcego plac budowy terenu, nie ma ryzyka zaistnienia wptywu

wibracji od wykonywanych robét na budynki mieszkalne jak i na zdrowie i zycie ludzi.

Zgodnie z wnioskiem z raportu 00s nie przewiduje sie wystgpienia znaczgcego

negatywnego oddziatywania zwigzanego z drganiami na okoliczne budynki i ludzi w

nich zamieszkujgcych. Jednym z czynnikow wptywajgcych na poziom drgan

zwigzanych z ruchem pojazdéw, w tym pojazdow ciezkich jest odlegtosc i

usytuowanie obiektu odbierajgcego drgania w stosunku do zrédta drgan.

Oddziatywanie na klimat akustyczny

W fazie budowy bedzie miata miejsce okresowa emisja hatasu do srodowiska,
zwigzana z budowg i montazem infrastruktury towarzyszgcej. Budowa inwestycji
charakteryzuje sie okreslonym harmonogramem prac. Oddziatywanie akustyczne
fazy budowy jest uzaleznione od ilosci sprzetu pracujgcego jednoczesnie na danym
etapie oraz od czasu ich pracy.
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W fazie budowy emisja hatasu z terenu inwestycji zwigzana bedzie z pracg
dowozgcych materiaty i ludzi pojazdéw ciezarowych, maszyn (kafary, spycharki,
tadowarki, roz$cielarki, itp.) oraz urzgdzenh postaci ptyt wibracyjnych, ubijakow
wibracyjnych, agregatéow pradotwdérczych, itp. Oddziatywania te zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami nie podlegajg normowaniu. Faza budowy nalezy do
zjawisk krotkotrwatych i od wiasciwej organizacji placu budowy zalezy ucigzliwosé
akustyczna.
Czas tych niedogodnosci bedzie ograniczony i przejsciowy. Wszystkie prace
odbywac sie bedg tylko w porze dziennej (godzina 6 - 22).
Poziom odczuwanego hatasu a co za tym idzie ucigzliwos¢ akustyczna,
bedzie w istotnej mierze zalezat od wtasciwej organizacji placu budowy
W czasie eksploatacji przedsiewziecia, zrédtem emisji akustycznych z obszaru
przedmiotowej inwestyciji, bedzie ruch pojazdéw po projektowanych drogach wraz z
dojazdami do nich. Wielkos¢ emisji hatasu w przypadku drég, zalezy m. in. od:
— natezenia ruchu pojazdow,
— predkosci ruchu,
— udziatu pojazdow ciezkich w potoku ruchu,
— jakosci drogi,
— ilosci i szerokosci pasow ruchu,
— stanu technicznego pojazdow,
— stanu technicznego drég.
Poziomy dzwieku, ktorych zrodtem sg srodki transportu drogowego, wynoszg w
przecietnych warunkach jazdy od 75 do 95 dB. W odniesieniu do poszczegdlnych
kategorii i rodzaju pojazdow, wartosci te sg nastepujgce:
— pojazdy jednosladowe 79-87 dB,
samochody ciezarowe 83-93 dB,
— autobusy i ciggniki 85-92 dB,
— samochody osobowe 75-84 dB,
— pojazdy stuzb komunalnych 77-95 dB.
Tereny chronione akustycznie, zwigzane z istniejgcg zabudowg mieszkaniowa,
usytuowane najblizej przebiegu trasy projektowanej drogi to:
zabudowania w rejonie ulic Kasztanowej, Klonowej, Miynskiej i Sosnowej
zabudowa jednorodzinna po obu stronach drogi, najblizsza w odlegtosci ok. 50 m
od jezdni,
— pojedyncze siedlisko na grobli w rejonie ok. 1+400 km, w odlegtosci ok. 50 m,
— pojedyncza zabudowa mieszkaniowo - produkcyjna w okolicy 1+000 km, w
odlegtosci ok. 50 m,
— pojedyncza zabudowa mieszkaniowo - produkcyjna w okolicy 0+600 km w
odlegtosci ok. 50 m.
W zwigzku z niewielkim oddaleniem zabudowy mieszkaniowej podlegajgcej
ochronie akustycznej od pasa drogowego a takze z uwagi na miejscowe plany
zagospodarowania umozliwiajgce przysztg zabudowe w niewielkim oddaleniu od
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pasa drogowego, zachodzi ryzyko przekroczenia na terenie potencjalnie chronionym
dopuszczalnych poziomow hatasu akustycznego.
W celu polepszenia komfortu mieszkancow i sSrodowiska oraz obnizenia wielkosci
hatasu na granicy pasa drogowego w raporcie 00$ zaproponowano ekrany
akustyczne ograniczajgce rozprzestrzenianie sie hatasu. Wszystkie ekrany, zgodnie z
informacjg w raporcie 00s projektuje sie 0 wysokosci 3 m i o konstrukcji petne;j.
Projektowane sg i z lewej i z prawej strony drogi, miejscami w odgieciach w zblizeniu
do prostopadtych ciggow komunikacyjnych.

W raporcie 00s przeprowadzono modelowanie rozprzestrzeniania sie hatasu
od projektowanej obwodnicy oraz wykonano obliczenia propagacji hatasu z
wykorzystaniem programu komputerowego TRAFFIC NOISE ver. 2.1.4
dystrybuowanym przez Biuro Studiow i Projektéw Ekologicznych oraz Technik
Informatycznych "SOFT-P".

Zgodnie z otrzymanymi wynikami, poziom 65 dB (61 dB) w dzien i 56 dB w
nocy jest na granicy pasa drogowego przekraczany nieznacznie w kilku miejscach.
Przyblizona lokalizacja ekranéw wskazana w raporcie 00s:

Odcinek Strona Pik. poczatku Pik. konca Dtugosé¢ [m]
1 lewa 0+500 0+615 115
2 prawa 0+560 0+630 70
3 lewa 0+640 0+755 115
4 prawa 0+640 1+250 610
5 lewa 1+350 1+630 280
6 lewa 1+900 2+060 160
7 prawa 1+910 2+280 370
8 lewa 2+120 2+340 220
9 prawa 2+270 2+390 120
10 lewa 2+310 2+400 90

Z uwagi na fakt, iz w zakresie modelowania poziomoéw hatasu na etapie
eksploatacji, mozna sie spodziewac niedoktadnosci wynikajgcych z mogacych sie
pojawic¢ rozbieznosci pomiedzy prognozowanymi natezeniami ruchu, predkoscig
pojazdow a sytuacjg, jaka wystgpi w rzeczywistosci, celem kontroli spetnienia
wymagan wartosci propagacji hatasu na planowanym do budowy odcinku drogi, tut.
organ zobowigzat Inwestora do zbadania oddziatywania na klimat akustyczny w
sgsiedztwie terendw wymagajgcych ochrony przed hatasem podczas monitoringu
porealizacyjnego.

Przy spetnieniu tego warunku nie wystgpig zagrozenia dla srodowiska w
wyniku emisji hatasu.

Podsumowujgc nie wystepujg obiektywne przestanki do odmowy realizacji
planowanej inwestycji w proponowanym zakresie i wariancie ze wzgledéw ochrony
przed hatasem.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze w wyniku funkcjonowania inwestyciji
nie bedzie przekroczen norm hatasu okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
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w srodowisku (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 112 ze zm.).

Oddziatywanie na powierzchnie ziemi i podtoze gruntowe

Realizacja inwestycji wigze sie z trwatym zajeciem powierzchni terenu

przewidzianego pod budowe drogi, skrzyzowan, drog dojazdowych, obiektow

inzynierskich. Przyczyni sie to do zmiany dotychczasowej formy uzytkowania

wybranych pasow terenowych. Faza realizacji inwestycji bedzie wymagata rowniez

czasowego zajecia terenu przeznaczonego na drogi dojazdowe do placu budowy

oraz na zaplecza budowy.

Prace ziemne zwigzane z wykopami obejmuja:

— prace pomiarowe i roboty przygotowawcze,

— wykonanie wykopu z transportem urobku na nasyp lub odktad, obejmujgce:
odspojenie, przemieszczenie, zatadunek, przewiezienie i wytadunek,

— odwodnienie wykopu na czas jego wykonywania,

— profilowanie dna wykopu, rowow, skarp,

— osuszenie podioza, jezeli jest przewilgocone, oraz jego wzmocnhienie, jezeli jest
konieczne,

— zageszczenie powierzchni wykopu,

— Wwywoz nadmiaru gruntu na odktad.

Prace ziemne zwigzane z nasypami obejmuja:

— prace pomiarowe i roboty przygotowawcze,

— przygotowanie podtoza pod nasyp,

— pozyskanie gruntu z ukopu lub/i dokopu, jego odspojenie i zatadunek na srodki
transportowe lub zakup materiatu i zatadunek na srodki transportowe,

— transport urobku z ukopu lub/i dokopu lub zakupionego materiatu na miejsce
wbudowania,

— doprowadzenie gruntu lub materiatu do wilgotnosci optymaine;j,

— wbudowanie dostarczonego gruntu lub materiatu nasyp,

— zageszczenie gruntu w nasypach do wymaganych poziomow zageszczenia i
wymaganej nosSnosci,

— wykonanie wzmocnienia o ile byto przewidziane,

— profilowanie powierzchni nasypu, rowdw i skarp,

— wyprofilowanie skarp ukopu i dokopu,

— odwodnienie terenu robét.

Czasowe zajecie powierzchni bedzie procesem odwracalnym. Po zakonczeniu

budowy teren zostanie uporzadkowany i zrekultywowany.

W fazie eksploatacji po oddaniu drogi do uzytkowania, mozna przyjac, ze

niekorzystne oddziatywania na srodowisko glebowe wystgpi gtdwnie w pasie do ok.

10 m od jezdni. Bedzie ono polegato na imisji zanieczyszczen (gtéwnie pytowych),

wzroécie zasolenia gleby z uwagi na sezonowe odladzanie i odsniezanie drég.

Zgodnie z informacjg w raporcie 0o$ wszelkie prace dotyczgce zwtaszcza
Srodowiska glebowego prowadzone bedg z niezwyktg starannoscig. Dotyczy to
ograniczenia frontu roboét oraz pracy sprzetu budowlanego, ktérego poruszanie sie
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zostanie ograniczone do terenu budowy oraz wyznaczonych tras poza nim, co ma
ograniczy¢ do minimum niszczenie roslinnosci wystepujgcej po obu stronach obiektu
i wzmagania erozji gleb. Odpady powstajgce przy budowie inwestycji bedg na
biezgco wywozone z placu budowy, aby wykluczy¢ koniecznos¢ ich magazynowania
w poblizu drogi. Stan techniczny pojazdéw kontrolowany bedzie na biezgco, co ma
na celu ograniczenie mozliwosci wystgpienia awarii i wyciekéw. W sytuacji, gdy
dojdzie do wycieku substancji szkodliwych, zanieczyszczona gleba zostanie zebrana
i usunieta, a wyciek zlikwidowany tak, aby nie dopusci¢ do dalszego skazenia gleby.
Oddziatywanie na klimat

Realizacja inwestycji przyczyni sie do obnizania oddziatywan antropogenicznych,
majgcych najwiekszy wptyw na zmiany klimatyczne, rowniez w zakresie emisji gazow
cieplarnianych. W zwigzku z powyzszym zostang zminimalizowane oddziatywania
ucigzliwosci komunikacyjnych na elementy srodowiska o kluczowym znaczeniu dla
przeciwdziatania zmianom klimatu. Prawidtowe skanalizowanie ruchu
komunikacyjnego przyczyni sie¢ do wzmocnienia odpornosci na zmiany klimatu takich
ekosystemow naturalnych, jak np. lasy, tereny zieleni wysokiej, uzytki zielone, cieki i
zbiorniki wodne, bagna, torfowiska itp., gdyz bedg one wystawione na mniejszg
presje oddziatywan typowych dla ruchu komunikacyjnego.

W projekcie budowlanym zostanie uwzgledniony wptyw zmian klimatu na
infrastrukture budowlang. W tym celu inwestycje zaprojektuje sie w sposéb
obnizajgcy jej wrazliwos¢ na ewentualne zmiany klimatu.

Oddziatywanie na srodowisko przyrodnicze

Planowana inwestycja, znajduje sie w odcinku Srodkowym stycznie wzgledem
granicy obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 oraz w odcinku potnocnym i
potudniowym w odlegtosci ok. 0,4 km od ww. obszaru Natura 2000.

W sgsiedztwie planowanej inwestycji (w odlegtosci do 5 km) znajduje sie takze
obszar Natura 2000 Dolina Stupi PLB220002 w odlegtosci ok. 1,63 km na potudniowy
wschod.

Na potrzeby sporzgdzenia raportu oos dla planowanej inwestycji, wykonano
inwentaryzacje przyrodniczg obejmujgcg obszar planowanej obwodnicy wraz z
buforem 200 m od skraju jezdni i infrastruktury towarzyszacej, obejmujgcych obszar
jej oddziatywania. Inwentaryzacja wykonana zostata w okresie od lipca do
pazdziernika 2022 r. Szczeg6towy harmonogram oraz zakres prac
inwentaryzacyjnych zamieszczono w raporcie 00S.

Na podstawie tych danych przeprowadzono analize wptywu planowanego
przedsiewziecia na znajdujgce sie na jego trasie oraz w odlegtosci do 5 km od niego
obszary Natura 2000.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021
r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Stupi (PLH220052)
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 sg
nastepujgce siedliska przyrodnicze: 3110 — jeziora lobeliowe, 3140 — twardowodne
oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi fgkami ramienic (Charcteria spp.), 3150
— starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
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Potamion, 3160 — naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, 3260 — nizinne

i podgérskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikdw (Ranunculion fluitantis), 6120 —
cieptolubne, srédlgdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae), 6430 — ziotorosla
gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium),
6510 — nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris), 7110 — torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworczg (zywe), 7120 —
torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej
regeneracji, 7140 — torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie

z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea), 7150 — obnizenia na podtozu torfowym z
roslinnoscig ze zwigzku Rhynchosporion, 7230 — gorskie i nizinne torfowiska
zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk, 9110 — kwasne buczyny
(Luzulo-Fagetum), 9130 — zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio
odorati-Fagenion), 9160 — grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum), 9170 — grad
Srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio- Carpinetum), 9190
— kwasne dgbrowy (Quercion robori-petraeae), 91DO0 — bory i lasy bagienne (Vaccinio
uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne, 91E0
— tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe. Przedmiotem ochrony sg
réwniez gatunki: kumak nizinny (Bombina bombina), bébr europejski (Castor fiber),
koza (Cobitis taenia), gtowacz biatoptetwy (Cottus gobio), sierpowiec btyszczacy
(Drepanocladus (Hamatocaulis) vernicosus), mindg rzeczny (Lampetra fluviatilis),
minog strumieniowy (Lampetra planeri), zalotka wigksza (Leucorrhinia pectoralis),
wydra (Lutra lutra), czerwonhczyk nieparek (Lycaena dispar), trzepla zielona
(Ophiogomphus cecilia), r6zanka (Rhodeus sericeus amarus), tosos atlantycki
(Salmo salar), traszka grzebieniasta (Triturus cristatus (Triturus cristatus cristatus)),
skojka gruboskorupkowa (Unio crassus), poczwarowka zwezona (Vertigo angustior)
oraz poczwarowka jajowata (Vertigo moulinsiana). Zgodnie

z SDF (aktualizacja: grudzien 2023 r.) zagrozeniami dla obszaru sg m.in.:
wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie, turystyka piesza, jazda konna i jazda na
pojazdach niezmotoryzowanych, wycinka lasu, wedkarstwo, zarzucenie pasterstwa,
brak wypasu, erozja, hodowla zawiesinowa, zanieczyszczenie wod
powierzchniowych (limnicznych, lgdowych i stonawych), tamy, waty, sztuczne plaze —
0golnie, ewolucja biocenotyczna, sukcesja oraz zmniejszenie lub utrata okreslonych
cech siedliska.

Dla obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 opracowano projekt
zarzgdzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych (dnia 25 marca 2022 r.
zamieszczono go na stronie internetowej RDOS w Gdansku
https://lwww.gov.pl/web/rdos-gdansk/plh220052-dolina-slupi), dalej zwany jako
projekt PZO. Zamieszczone w tym projekcie cele dziatarn ochronnych stanowig
tymczasowe cele ochrony dla poszczegdlnych przedmiotoéw ochrony tego obszaru.
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Ponizej przedstawiono wynikajgce z ww. projektu PZO tymczasowe cele
ochrony dla poszczegdlnych przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Stupi
PLH220052:

3110 — Jeziora lobeliowe

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 54,97 ha.
2. Poprawa stanu ochrony Jez. Herta PLH220052_3110_ 6, Godzierz Wielka

PLH220052_3110_2, Krosnowskie PLH220052_3110_5, Czarne

k. Borzytuchomia, PLH220052_3110_4 ze stanu U2 (ztego) do U1

(niezadowalajgcego) poprzez poprawe parametru ,struktura i funkcje”

w zakresie wskaznikéw ,przezroczystos¢ wody”, ,barwa wody”

i ,charakterystyczna kombinacja zbiorowisk” co najmniej do wartosci U1,

oznaczajgcego odpowiednio:

- dla wskaznika ,przezroczystos¢ wody” widzialno$¢ krgzka Secchiego
powyzej 1,5 m,

- dla wskaznika ,barwa wody” barwe niebieskg z odcieniem
zé6ttozielonawym lub zielonawym,

- dla wskaznika ,charakterystyczna kombinacja zbiorowisk” obecnosc¢ lub
dominacje zespotu Isoeto-Lobelietum.

- Poprawa stanu ochrony jezior Okoniewskie PLH220052 3110 3 i
Czarnowie (Czarne
k. Unichowa) PLH220052_3110_1 do stanu wiasciwego (FV) w tym
utrzymanie lub poprawa parametrow ,powierzchnia siedliska” i ,struktura
i funkcja” w zakresie wszystkich wskaznikéw. Oznacza to osiggniecie lub
utrzymanie odpowiednio:

- dla wskaznika ,przezroczystos¢ wody” widzialnosci krgzka Secchiego
powyzej 1,5 m,

- brak lub tylko pojedyncze osobniki ,gatunkow wskazujgcych na
degeneracje siedliska”,

- ,odczyn wody” (pH) pomiedzy 4,5 a 8,5

- .przewodnictwo elektrolityczne” ponizej 250 mikrosimensoéw/cm

- dla wskaznika ,barwa wody” barwe niebieskg z odcieniem
zé6ttozielonawym lub zielonawym,

- dla wskaznika ,charakterystyczna kombinacja zbiorowisk” obecnosc¢ lub
dominacje zespotu Isoeto-Lobelietum.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
3110. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 3110 nie
bedag zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposdb ingerowac w
ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywaé na siedlisko przyrodnicze
0 kodzie 3110.
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3140 — Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic

Charcteria spp.

Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze Natura 2000 objetym planem

zadan ochronnych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 3140.
Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposéb ingerowac¢ w ww. siedlisko
przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane
zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze o kodzie
3140.

3150 — Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne Nympheion, Potamion

Tymczasowe cele ochrony:

1.

2.

Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 467,91 ha
z uwzglednieniem naturalnych procesow.
Poprawa stanu ochrony siedliska w obszarze ze stanu niezadowalajacego (U1)
do stanu wiasciwego (FV) poprzez utrzymanie stanu ochrony w stanie
wiasciwym (FV) tj. utrzymanie wszystkich wskaznikow na obecnym poziomie
dla starorzeczy:
- Starorzecze 1 koto rzeki Stupi k. Stupska (dz. 57 i 60 obr. 19, Gmina
Miasta Stupska); PLH220052_3150_15,
- Starorzecze 2 koto rzeki Stupi k. Stupska (dz. 62, 68, 72 obr. 19, Gmina
Miasta Stupska); PLH220052_3150_16,
- Starorzecze 3 koto rzeki Stupi k. Stupska (dz. 44 obr. 19, Gmina Miasta
Stupska); PLH220052_3150_17,
- Starorzecze 1 koto rzeki Stupi k. Kobylnicy (dz. 62, 68, 72 obr. 19, Gmina
Miasta Stupska); PLH220052_3150_18,
- Starorzecze 1 koto rzeki Stupi k. miejscowosci Lubun (dz. 19 obr. Lubun,
Gmina Kobylnica); identyfikator PLH220052_ 3150 19;
i jeziora:
- bezimienne jezioro na wschoéd od jez. Unichowskiego;
PLH220052_3150_7;

. Poprawa stanu ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu

wiasciwego (FV). dla jezior:
- bezimienny zbiornik potozony na potudnie od jez. Godzierz Wielka;
PLH220052_3150_3,

- Jezioro Madrzechowskie; PLH220052_3150 4,

- bezimienny zbiornik na potudnie od jez. Kisewko; PLH220052_3150_13;
W tym celu nalezy utrzymac parametr dot. powierzchni siedliska w stanie
wiasciwym (FV), zas parametr struktury i funkcji co najmniej w stanie
niezadowalajgcym (U1) tj.:
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- charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w obrebie transektu co najmniej
na poziomie U1 tj. brak nymfeiddéw lub elodeidéw lub obecne obie grupy,
ale wowczas udziat rogatka sztywnego min. 25%,

- gatunki wskazujgce na degeneracje siedliska: Brak gatunkéw obcych i
inwazyjnych (stan wiasciwy FV) — na wszystkich stanowiskach,

- barwa wody: utrzymanie wiasciwej (FV) wartosci wskaznika na wszystkich
stanowiskach (“stabo zielona, stabo przezroczysta, brgzowo-
przezroczysta”), z dopuszczeniem odchylen wynikajgcych z procesow
naturalnych,

- przezroczystosc: stan wiasciwy (FV) tj. widocznos¢ krgzka Secchiego>2,5
m lub do dna na co najmniej 75% stanowisk,

- odczyn wody (pH): utrzymujacy sie w zakresie 6,5 — 7,9 (ocena wtasciwa
FV) na co najmniej 75% stanowisk,

- przewodnictwo: niepogorszone istotnie wzgledem stanu obecnego,
utrzymujgce sie ponizej wartosci <300 uS/cm (ocena wtasciwa FV) —
wszystkie stanowiska;

Parametr perspektywy zachowania utrzymaé na poziomie co najmniej
niezadowalajgcym (U1) m.in. poprzez dostosowanie gospodarki rybackiej,
przestrzennej oraz sposobow zagospodarowania terenu do potrzeb ich
ochrony.

. Poprawe stanu ochrony ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu wtasciwego
(FV) dla jezior:

- Jezioro Nozynko; identyfikator PLH220052_3150 1,

- Jezioro Giebokie; identyfikator PLH220052_3150_5,

- Jezioro Zukowskie; identyfikator PLH220052_3150_6,

- Jezioro Skotawsko Mate; identyfikator PLH220052_3150_8,

- Jezioro Skotawsko Duze; identyfikator PLH220052_3150_9,

- Jezioro bez nazwy na potudnie od Skotawskiego Duzego; identyfikator
PLH220052_3150_10,

- Jezioro Kisewko; identyfikator PLH220052 3150 12,

- Bezimienny zbiornik przy rzece Skotawa przy drodze na Dobieszewo;
identyfikator PLH220052_3150_14;

Dla ww. stanowisk poprawa oceny wskaznika — charakterystyczna kombinacja
zbiorowisk w obrebie transektu z oceny niezadowalajgcej (U1) na wtasciwg (FV)
oznaczajgca duzg réznorodnos¢ fitocenotyczng zbiorowisk i obecnosé
nympheidow i elodeidow.

Dla stanowisk:

- Jezioro Nozynko; identyfikator PLH220052_3150 1,

- Jezioro Giebokie; identyfikator PLH220052_3150_5,

- Jezioro Zukowskie; identyfikator PLH220052_3150_6,

poprawa oceny wskaznika — przezroczystos¢ z oceny niezadowalajgcej (U1) na
wiasciwg (FV) co oznacza osiggniecie widzialnosci krgzka Secchiego do dna
lub gtebokosci ponad 2,5m, oraz poprawa parametru perspektyw ochrony z
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oceny niezadowalajgcej (U1) na wtasciwg (FV) m.in. poprzez dostosowanie
gospodarki rybackiej, przestrzennej oraz sposobdéw zagospodarowania terenu
do potrzeb ich ochrony.
Dla stanowisk:

- Jezioro Skotawsko Mate; identyfikator PLH220052_3150_8,

- Jezioro Skotawsko Duze; identyfikator PLH220052_3150_9,

- Jezioro bez nazwy na potudnie od Skotawskiego Duzego; identyfikator

PLH220052_3150 10,
- Jezioro Kisewko; identyfikator PLH220052_3150 12,
- Bezimienny zbiornik przy rzece Skotawa przy drodze na Dobieszewo;
identyfikator PLH220052_3150 14,

poprawa oceny wskaznika — barwa wody z oceny niezadowalajgcej (U1) na
wiasciwg (FV) co oznacza barwe stabozielong, staboprzezroczystg lub
bragzowawoprzezroczystg, m.in. poprzez dostosowanie gospodarki rybackiej,
przestrzennej oraz sposobdw zagospodarowania terenu do potrzeb ich
ochrony.
. Poprawe stanu ochrony ze stanu ztego (U2) na niezadowalajgcy (U1) dla jezior:

- Jezioro Unichowskie; identyfikator PLH220052_3150_ 2,

- Jezior Duze k. Borzytuchomia; identyfikator PLH220052_ 3150 11,
Dla ww. stanowisk poprawa parametru struktura i funkcje oraz perspektywy
zachowania
z oceny ztej (U2) do oceny co najmniej niezadowalajgcej (U1), poprzez
zapewnienie nienaruszania ich warunkéw hydrochemicznych i hydrologicznych,
dostosowanie gospodarki rybackiej, przestrzennej oraz sposobow
zagospodarowania terenu do potrzeb ich ochrony.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko
wykazata,

ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg, poza zasiegiem planowanych prac, stwierdzono pfat siedliska
przyrodniczego o kodzie 3150:

w odlegtosci ok. 30 m od projektowanego pasa drogowego w km od 0+670 do
0+850 (prawa strona). Natomiast z inwentaryzaciji przyrodniczej bedacej w
posiadaniu tutejszego Organu wynika, iz najblizszy ptat tego siedliska
przyrodniczego znajduje sie w odlegtosci ok. 240 m od terenu planowanego
przedsiewziecia, w poblizu wschodniego brzegu rzeki Stupi. Ptat siedliska
przyrodniczego 3150 stwierdzony w ramach inwentaryzacji do raportu 0os, znajduje
sie na prywatnej i ogrodzonej posesji przy ul. Rzecznej 16, dlatego tez nie bedzie
bezposrednio narazony na zniszczenie, pomimo ze wg obecnego projektu
planowana obwodnica bedzie przebiegac stycznie do granicy posesji. W
uzupetnieniu do raportu 0os z dnia 8 wrzesnia 2023 r. wskazano, ze ,na przetomie
XIX i XX wieku, na skutek regulacji [rzeki] Stupi i odcinania jej meandrow od
gtéwnego koryta, powstato ponad 50 starorzeczy. Jest wiec wysoce
prawdopodobne, ze starorzecze przy posesji przy ul. Rzecznej 16 jest przyktadem
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powstatego w sposob sztuczny zbiornika wodnego, zasilanego obecnie wytgcznie
ze Zrodet powierzchniowych, bez udziatu wod podziemnych (doptyw gruntowy)”.
Jednakze w tym samym uzupetnieniu wskazano réwniez, ze ,warto zauwazyc, iz na
etapie prac projektowych mozliwa jest niewielka korekta trasy i pasa drogowego
omijajgca w catosci wejscie w teoretyczng strefe objetg ochrong Natura 2000. W
takiej sytuacji nie nastgpi w ogdle ingerencja w obszar Natura 2000”. W zwigzku z
powyzszym okreslono warunki realizacji przedmiotowej inwestycji polegajgce na
lokalizacji prac, placu budowy i magazynowania materiatdw poza obszarem Natura
2000 Dolina Stupi PLH220052. Ponadto na etapie realizacji inwestycji zostang
zastosowane rozwigzania chronigce przeptyw wod powierzchniowych, w tym
minimalizujgce oddziatywania posrednie na stwierdzone siedlisko przyrodnicze o
kodzie 3150. Nalezg do nich: przepusty i most na wszystkich ciekach i rowach,
zapewniajgce swobodny sptyw wody oraz zrzut wéd opadowych i roztopowych z
obszaru inwestycji poprzez zastosowanie specjalnie dobranego systemu osadnikéw
i separatoréw, co zapewnia dobrg jako$¢ wdd kierowanych do odbiornika;
zaplanowano takze budowe zbiornikow retencyjnych o regulowanym, ograniczonym
wyptywie. Przy zastosowaniu sie do warunkdéw niniejszego uzgodnienia, w tym
rowniez braku nasadzen gatunkow inwazyjnych, planowana inwestycja nie bedzie w
zaden sposob ingerowaé w ww. siedlisko przyrodnicze. Tymczasowe cele ochrony,
w tym powierzchnia siedliska, utrzymanie charakterystycznej kombinacji zbiorowisk,
typowej dla siedliska i utrzymanie innych wskaznikow w obszarze, nie bedg
zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia. Planowana inwestycja nie bedzie w
znaczgcy sposob ingerowac w ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na
siedlisko przyrodnicze o kodzie 3150.

3160 — Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 1,32 ha.

2. Poprawa stanu ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
wiasciwego (FV). W szczegdlnosci utrzymanie w niepogorszonym stanie
ochrony jezior: bezimienne jezioro na pétnoc od jez. Gtebokiego; identyfikator
PLH220052_3160_1, bezimienne jezioro na potudnie od Gatgzni Matej;
identyfikator PLH220052_3160_2. W tym celu nalezy utrzymac parametry dot.
powierzchni siedliska, struktury i funkcji oraz perspektyw zachowania w stanie
wiasciwym (FV) m.in. poprzez zapewnienie nienaruszania ich warunkow
hydrochemicznych i hydrologicznych, dostosowanie gospodarki rybackiej,
przestrzennej oraz sposobow zagospodarowania terenu do potrzeb ich
ochrony.

3. Wskazniki parametru struktury i funkcji nalezy zachowaé co najmniej na
obecnym poziomie tj.:

- gatunki charakterystyczne — utrzymanie co najmniej oceny U1 wskaznika
tj. mozliwy spadek liczby gatunkow i zajetej przez nie powierzchni (jednak
nie wiekszy niz 20%),
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- rodzime gatunki ekspansywne — utrzymanie oceny FV wskaznika w
obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. brak gatunkow
ekspansywnych.

- obce gatunki inwazyjne — utrzymanie oceny FV wskaznika dla wszystkich
stanowisk siedliska w obszarze tj. brak gatunkéw obcych i inwazyjnych,
dopuszcza sie nieliczng obecnos¢ Elodea canadensis,

- barwa wody — utrzymanie oceny FV wskaznika w obrebie co najmniej 90%
wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. <50 mg Pt/dm-3 (lub barwa
wody brgzowa, klarowna lub o niewielkiej metnosci)

- konduktywnos¢ (przewodnictwo elektrolityczne) — utrzymanie co najmniej
oceny U1 wskaznika w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze
tj. przewodnos¢ 100-500 uS/cm,

- odczyn wody — utrzymanie oceny FV wskaznika w obrebie co najmniej
90% wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. pH 3 - 7,

- melioracje — utrzymanie oceny FV wskaznika w obrebie wszystkich
stanowisk siedliska w obszarze tj. brak,

- wskaznik hydrochemiczny HDI — utrzymanie oceny FV wskaznika w
obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. >50 (wyrazny
proces dystrofizacji).

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
3160. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 3160 nie
bedag zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposodb ingerowac w
ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywaé na siedlisko przyrodnicze
o0 kodzie 3160.

3260 — Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikéw Ranunculion
fluitantis

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 224,54 ha.
2. Utrzymanie stanu siedliska w Obszarze w stanie nie gorszym niz
niezadowalajacy (U1) poprzez:

- utrzymanie wtasciwego stanu ochrony (FV) dla stanowiska w Stupia
Kamieiec PLH220052_3260_6 poprzez utrzymanie wtasciwego stanu
ochrony wszystkich parametréw oraz poszczegolnych wskaznikéw na co
najmniej obecnym poziomie tj. gatunki charakterystyczne - wiosieniczniki:
zachowanie naturalnej kompozycji gatunkowej (stan wtasciwy FV), z
zastrzezeniem, ze akceptowalne sg fluktuacje ilosci wtosienicznikow
powodowane procesami naturalnymi, w tym fluktuacjami zacienienia
koryta rzeki,
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gatunki charakterystyczne inne: zachowanie naturalnej kompozycji
gatunkowej (stan wtasciwy FV), z zastrzezeniem, ze akceptowalne sg
fluktuacje w wyniku proceséw naturalnych,

materiat dna koryta: zachowanie przynajmniej 20% udziatu dna zwirowego
i kamienistego, maksymalnie 20% dna mulistego (stan wtasciwy FV); brak
trendu zaniku odcinkéw zwirodennych, np. wskutek osadzania
drobniejszych osaddw i kolmatacji zwiréw,

ocena stanu ekologicznego: Utrzymanie co najmniej dobrego stanu
ekologicznego (stan wlasciwy FV) wszystkich rzek,

pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska: 0-2 stopni skali MMOR
(niezadowalajacy U1),

przeptywy: zachowanie obecnego stanu>80% szybkich typow przeptywu
(stan wiasciwy FV),

spietrzenie wdd rzeki - Brak spietrzen antropogenicznych (stan wtasciwy
FV), z zastrzezeniem, ze nie stosuje sie do spietrzen o genezie naturalnej,
wskaznik naturalnosci siedliska (HQA): Utrzymanie na niepogorszonym
poziomie na badanych stanowiskach monitoringowych i na poziomie >70
dla wszystkich rzek (stan wiasciwy FV). Wykluczenie intencjonalnych
negatywnych zmian ktéregokolwiek elementu naturalnosci siedliska (np.
rumoszu drzewnego w rzece, odsypow brzegowych i srodkorytowych,
brzegowych podcie¢ erozyjnych)

akceptowalne sg naturalne fluktuacje ilosci i rozmieszczenia tych
elementow;

wskaznik przeksztatcenia siedliska (HMS): utrzymanie na poziomie 1;
wykluczenie intencjonalnego wprowadzenia nowych elementéw
podwyzszajgcych wartos¢ wskaznika,

naturalne elementy morfologiczne: Utrzymanie na niepogorszonym
poziomie co najmniej 3 elementéw na badanym odcinku rzeki (stan
wiasciwy FV). Wykluczenie intencjonalnych negatywnych zmian
ktéregokolwiek z naturalnych elementéw wg podrecznika RHS (w
szczegolnosci: odsypy boczne, meandrowe i sSrodokrytowe, erodujgce i
stabilne podciecia, wyspy, gtazy, martwe drzewa w nurcie), akceptowalne
sg naturalne fluktuacje ilosci i rozmieszczenia tych elementow;
zacienienie rzeki: utrzymanie obecnego stanu (stan wtasciwy FV tj. max.
50% zacienienia); akceptowalne sg naturalne fluktuacje zacienienia
wskutek z jednej strony wzrostu drzew, a z drugiej strony naturalnych
zaburzen niszczgcych drzewa,

gatunki inwazyjne: brak (stan wiasciwy FV); nie dotyczy moczarki
kanadyijskiej, ktora jest przedmiotem odrebnego wskaznika,

Scieki: brak (stan wiasciwy FV);

3. Osiggniecie stanu wtasciwego (FV) dla stanowisk Stupia tubun
PLH220052_3260_4 oraz (Chwarstnica PLH220052_3260_10, poprzez
poprawe oceny parametréw struktura i funkcja oraz perspektywy ochrony do
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wartosci FV, w tym poprawe dla stanowiska PLH220052_3260_4 ocen
wskaznikow “przeptywy” do wartosci FV oznaczajgcej ponad 40% szybkich
przeptywow (rwacy i wartki) przez catg dobe i wszystkie dni tygodnia oraz dla
stanowiska PLH220052_ 3260 4 wartosci wskaznika HMS nizszg lub rowng 20
jednoczesnej przy stabilizacji przeptywdw w rzece oraz dla stanowiska
PLH220052_3260_10 poprawy wartosci wskaznika HQA wyzszg lub rowng 50.
Poprawe dla stanowisk Stupia Gatgznia Mata PLH220052_3260_3 oraz Stupia
tysomiczki PLH220052_3260_7 oceny ogolnej ze stanu zty U2 do stanu co
najmniej niezadowalajgcy (U1) poprzez poprawe oceny dla parametréw
.perspektywy ochrony” oraz parametru ,struktura i funkcja” w tym poprawe ocen
wskaznika “przeptywy” do wartosci FV oznaczajgcej ponad 40% szybkich
przeptywow (rwacy i wartki) przez catg dobe i wszystkie dni tygodnia oraz
wartosci wskaznika HMS nizszg lub réwng 20 i jednoczesnej przy stabilizaciji
przeptywow w rzece. Dla pozostatych stanowisk poprawe do stanu wiasciwy
(FV) poprzez poprawe ocen parametrow “struktura i funkcja” oraz “perspektywy
ochrony” do stanu FV, w tym dla stanowisk PLH220052_3260_1,
PLH220052_3260_8, PLH220052_3260_9, PLH220052_3260_10,
PLH220052_3260_12, PLH220052_3260_13 nalezy utrzymac lub osiggnaé
wiasciwy stan (FV) wskaznikéw naturalnosci siedliska (HQA) oraz
przeksztatcenia siedliska (HMS) oznaczajgce odpowiednio warto$¢ wskaznika
HQA wyzszg lub réwng 50, oraz HMS nizszg lub réwng 20.

Cele te osiggnac nalezy poprzez skuteczne egzekwowanie obowigzujgcych
wymogow prawa krajowego i miedzynarodowego z zakresu ochrony wod
ptyngcych, w tym dotyczgcych zachowania lub poprawy czystosci wod,
ograniczenia prac utrzymaniowych do minimum niezbednego dla
zabezpieczenia infrastruktury i mienia oraz ich wykonywanie w sposob nie
powodujgcy pogorszenia zadnego ze wskaznikow stanu ochrony siedliska,
stopniowego ograniczania efektu barierowego pietrzen, dostosowywania pracy
elektrowni wodnych do systemu ograniczajgcego dzienne i krotkookresowe
wahania natezenia przeptywu wody w rzekach oraz przestrzegania
obowigzujgcych norm i zapisow pozwolen na korzystanie z wéd.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
3260. Z inwentaryzacji przyrodniczej bedacej w posiadaniu tutejszego Organu
wynika, iz najblizsze ww. siedlisko przyrodnicze znajduje sie w odlegtosci ok. 19,5
m od terenu planowanego przedsiewziecia. Powyzsze siedlisko przyrodnicze
stanowi odcinek rzeki Stupi zlokalizowany w poblizu projektowanej inwestycji. W
uzupetnieniu z dnia 8 wrzesnia 2023 r. wskazano jednak, ze ,warto zauwazyc, iz
na etapie prac projektowych mozliwa jest niewielka korekta trasy i pasa
drogowego omijajgca w catoSci wejScie w teoretyczng strefe objeta ochrong
Natura 2000. W takiej sytuacji nie nastgpi w ogole ingerencja w obszar Natura
2000”. W zwigzku z powyzszym okreslono warunki realizacji przedmiotowe;
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inwestycji polegajgce na lokalizacji prac, placu budowy i magazynowania
materiatdw poza obszarem Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052. Ponadto w
ramach inwestycji zaprojektowano budowe odwodnienia w postaci uktadu
kanalizacji deszczowej i powierzchniowych systemdéw odwadniania z
projektowanej obwodnicy. Kanalizacja deszczowa oparta na 6 gtdwnych zlewniach
obstugiwac bedzie wytgcznie tereny komunikacyjne. Przewiduje sie
wyprowadzanie oczyszczonych wod opadowych do wdéd powierzchniowych na
trasie jej odbioru oraz do istniejgcych rowow. Kazda ze zlewni bedzie posiadata
wiasny system podczyszczajgcy. Projektowane podpory mostu nad doling potoku
Kamieniec (potgczonego z rzekg Stupig) bedg zlokalizowane poza korytem ww.
cieku. Nie wystgpi takze koniecznos¢ budowy tymczasowego kanatu obiegowego
ani innej formy dostosowywania koryta rzeki do wykonywanych prac. Ze wzgledu
na zastosowanie powyzszych rozwigzan w kontekscie funkcjonowania systemu
kanalizacji odprowadzajgcej wody opadowe i roztopowe, lokalizacje wylotow i
zbiornikow retencyjnych poza obszarem Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052,
odprowadzanie sptywu wod niebezposrednio do rzeki Stupi oraz brak
bezposredniej ingerencji w koryto rzek Stupi oraz Kamieniec, nie przewiduje sie,
aby planowana inwestycja ingerowata w siedlisko przyrodnicze o kodzie 3260. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowane zamierzenie mogto
negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze oraz na tymczasowe cele
ochrony.

6120 — Cieptolubne, srodlagdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae)
Weryfikacja wystepowania siedliska przyrodniczego w obszarze.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko

wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
6120. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposob ingerowaé w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane
zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze o kodzie
6120.

6430 — Ziotorosla gérskie i ziotorosla nadrzeczne Adenostylion alliariae,

Convolvuletalia sepium

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie siedliska w obszarze jako powszechnie obecnego elementu
ekotondw i zarosli w dolinach rzek. Utrzymanie areatu oraz struktury i funkcji
siedliska poprzez monitorowanie procesow moggcych ograniczy¢ lub
wyeliminowac ptaty siedliska jak intensyfikacja uzytkowania rolnego
dotychczasowych nieuzytkéw, likwidacja stref buforowych i ekotonéw,
zagospodarowywanie terenow podmoktych i innych.

2. Utrzymanie ocen wskaznikow struktury i funkcji na co najmniej obecnym
poziomie tj.:

- gatunki charakterystyczne — utrzymanie udziatu gatunku Calystegia
sepium co najmniej na poziomie 15 %,

46



- bogactwo gatunkowe — utrzymanie oceny U1 wskaznika w obrebie
wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. od 10 do 20 gatunkdéw w
zdjeciu fitosocjologicznym,

- naturalno$¢ koryta rzecznego (brak regulacji) — poprawa lub utrzymanie co
najmniej oceny U1 (niezadowalajgca) wskaznika w obrebie wszystkich
stanowisk siedliska w obszarze tj. brak regulacji lub slady dawnej regulaciji,

- obce gatunki inwazyjne — utrzymanie oceny wskaznika FV tj. brak w
obrebie wszystkich stanowisk siedliska,

- gatunki ekspansywne roslin zielnych — utrzymanie co najmniej obecnego
poziomu (niedopuszczenie do jego dalszego pogarszania sie) w obrebie
wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. dominacja Urtica dioica na
max. poziomie 50%,

- naturalny kompleks siedlisk — utrzymanie oceny wskaznika U1 w obrebie
wszystkich ptatow siedliska w obszarze tj. w otoczeniu ptatow znajdujg sie
zbiorowiska pétnaturalne.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
6430. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 6430 nie
bedg zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w
ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze
0 kodzie 6430.

6510 — Nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion

elatioris

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 41,57 ha.

2. Poprawa oceny ogolnej stanu ochrony siedliska w Obszarze ze stanu ztego
(U2) na co najmniej niezadowalajgcy (U1) poprzez utrzymanie lub osiggniecie w
obrebie stanowisk PLH220052_6510_3, PLH220052_6510_4 i
PLH220052_6510_5 oceny parametru ,struktura i funkcja” na poziomie co
najmniej niezadowalajgcym (U1) oraz utrzymanie co najmniej
niezadowalajgcego stanu ochrony (U1) w obrebie stanowisk
PLH220052_6510_1 i PLH220052_6510_2. W tym celu nalezy utrzymac lub
poprawi¢ oceny wskaznikow:

- struktura przestrzenna ptatow siedliska: poprawa oceny wskaznika do
poziomu U1 (niezadowalajgcego) tj. sSredni stopien fragmentacji w obrebie
stanowiska PLH220052_6510_4; utrzymanie oceny wskaznika na
poziomie U1 (niezadowalajgcym) tj. Sredni stopien fragmentacji na
stanowisku PLH220052_6510_1, utrzymanie wiasciwej oceny wskaznika
(FV) tj. brak lub nieznaczna fragmentacja na stanowiskach
PLH220052_6510_2, PLH220052_6510_3 i PLH220052_6510_5,

47



- gatunki charakterystyczne — utrzymanie oceny FV wskaznika w obrebie
stanowiska PLH220052_6510 1 tj. liczne gatunki charakterystyczne (24)
dla zwigzku Arrhenatherion (dla zb. Poa pratensis-Festuca rubra =3),
utrzymanie oceny U1 w obszarze tj. sSrednioliczne gatunki
charakterystyczne/diagnostyczne (=3) dla zwigzku Arrhenatherion (dla zb.
Poa pratensis-Festuca rubra =2) dla stanowiska PLH220052_6510_2.
Poprawa do stanu co najmniej niezadowalajgcego (U1) tj. Srednioliczne
gatunki charakterystyczne/diagnostyczne (23) dla zwigzku Arrhenatherion
(dla zb. Poa pratensis-Festuca rubra =22) w obrebie stanowiska
PLH220052_6510_3, PLH220052_6510 4 i PLH220052_6510_5,

- do grupy gatunkéw charakterystycznych zaliczono m.in.: Arrhenatherum
elatius, Rumex thyrsiflorusm, Crepis biennis, Campanula patula, Galium
mollugo, Galium album, Knautia arvensis, Tragopogon pratensis,
Tragopogon orientalis, Geranium pratense, Pastinaca sativa, Festuca
rubra, Poa pratensis,

- gatunki dominujgce — utrzymanie oceny U1 wskaznika w obrebie
wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. dominujg gatunki tgkowe,
dopuszczalna dominacja jednego gatunku wiasciwego dla siedliska > 50%
(od 4 w skali B-B) pokrycia (Ul),

- obce gatunki inwazyjne — utrzymanie oceny FV wskaznika w obrebie
wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. brak lub pojedyncze osobniki
gatunkow o niskim stopniu inwazyjnosci (FV),

- gatunki ekspansywne roslin zielnych — utrzymanie oceny FV wskaznika w
obrebie stanowisk PLH220052_6510_1, PLH220052_6510 4 i
PLH220052_6510_5 tj. brak gatunkow silnie ekspansywnych lub ich
tgczne pokrycie < 20% (np. Deschampsia caespitosa, Holcus lanatus,
Calamagrostis epigejos, Tanacetum vulgare) oraz utrzymanie co hajmniej
oceny U1 w obrebie stanowisk PLH220052_6510_2 i PLH220052_6510_3
tj. pokrycie zadnego z gatunkow silnie ekspansywnych nie przekracza
10% i taczne pokrycie gatunkéw ekspansywnych <50%,

- ekspansja krzewow i podrostu drzew — utrzymanie oceny FV wskaznika w
obrebie wszystkich stanowisk w obszarze tj. pokrycie krzewéw i podrosty
drzew < 5%,

- udziat dobrze zachowanych ptatéw siedliska: poprawa oceny wskaznika
co najmniej do poziomu niezadowalajgcego (U1) tj. ptaty dobrze
zachowane stanowig co najmniej 50% powierzchni transektéw w obrebie
stanowisk PLH220052_6510_3, PLH220052_6510_4 i
PLH220052_6510_5, utrzymanie oceny na poziomie niezadowalajgcym
dla stanowisk PLH220052_6510_1 i PLH220052_6510_2;

3. Utrzymanie bgdz poprawa parametru ,perspektywy ochrony” do wartosci
wiasciwy (FV) dla wszystkich stanowisk, w tym utrzymanie areatu oraz struktury
i funkciji siedliska poprzez zabezpieczenie stanowisk przed przeksztatceniem
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form uzytkowania, hamowanie ekspansiji drzew i krzewow oraz przywracanie
lub utrzymanie uzytkowania kosnego.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
6510. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 6510 nie
bedag zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w Zzaden sposo6b ingerowac w
ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze
0 kodzie 6510.

7110 — Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwérczg (zywe)

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 4,35 ha z
uwzglednieniem naturalnych procesow.

2. Poprawa oceny ogolnej stanu siedliska w obszarze do stanu wtasciwego (FV)
poprzez:

gatunki charakterystyczne: utrzymanie sie obecnej kompozycji gatunkowej
tj. stan wiasciwy FV — wystepowanie co najmniej 3 gatunkow torfowcow i 2
gatunkéw roslin naczyniowych sposrod gat. charakterystycznych, na
wszystkich stanowiskach, z zastrzezeniem mozliwych fluktuacji wskutek
procesow naturalnych,

pokrycie i struktura gatunkowa torfowcéw: utrzymanie sie co najmniej
obecnej kompozycji gatunkowe;j tj. stan wtasciwy FV — catkowite pokrycie
torfowcédw powyzej 50% na wszystkich stanowiskach; z zastrzezeniem
mozliwych fluktuacji wskutek proceséw naturalnych,

obce gatunki inwazyjne: brak gatunkéw inwazyjnych (stan wtasciwy FV) na
wszystkich stanowiskach,

rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych: utrzymanie na stanowisku
PLH220052_7110_2 co najmniej obecnego niezadowalajgcego U1
poziomu tj. gatunki ekspansywne zajmujg do 5% powierzchni oraz
utrzymanie na pozostatych stanowiskach (PLH220052_7110_1 i
PLH220052_7110_3) stanu wiasciwego FV tj. brak gatunkow
ekspansywnych,

odpowiednie uwodnienie: utrzymanie wtasciwej oceny wskaznika (FV) na
stanowiskach PLH220052_ 7110 2 i PLH220052_ 7110 3 tj. poziom wody
w piezometrze réwno lub ponizej 10cm woda zawsze widoczna na
powierzchni oraz poprawa oceny niezadowalajgcej (U1) do poziomu
wiasciwego na stanowisku PLH220052_7110_1,

struktura powierzchni torfowiska (obecnos¢ dolinek i kep): utrzymanie sie
obecnej struktury ocenionej jako wtasciwa (FV) tj. dobrze wyksztatcony
mszar kepkowo-dolinkowy z licznymi torfowcami, mchami z rodz.
Polytrichum, krzewinkami i innymi roslinami naczyniowymi w obrebie kep,
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dolinki dobrze uwodnione z torfowcami i roslinami naczyniowymi na
wszystkich stanowiskach,

- pozyskanie torfu: brak na wszystkich stanowiskach (stan wiasciwy FV),

- melioracje odwadniajgce: brak na wszystkich stanowiskach (stan wiasciwy
FV),

- obecnos¢ krzewow i drzew: utrzymanie stanu wtasciwego (FV: pokrycie
drzew <10%, krzewow <30%) na stanowiskach PLH220052_7110_1 i
PLH220052_7110_3 oraz poprawa oceny wskaznika z poziomu
niezadowalajgcego (U1) do poziomu wiasciwego (FV) na stanowisku
PLH220052_7110_2;

3. Poprawe do stanu wiasciwego parametru ,perspektywy ochrony” dla
stanowiska PLH220052_ 7110 1.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko

wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
7110. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 7110 nie
bedg zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w Zzaden sposodb ingerowac w
ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze
o kodzie 7110.

7120 — Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej
regeneracji

Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze Natura 2000 objetym planem
zadan ochronnych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko

wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
7120. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposob ingerowa¢ w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane
zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac¢ na siedlisko przyrodnicze o kodzie
7120.

7140 — Torfowiska przejsciowe i trzesawiska przewaznie z roslinnoscig z
Scheuchzerio-Caricetea
Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 50,43 ha z
uwzglednieniem naturalnych procesow.

2. Osiggniecie stanu ochrony siedliska w Obszarze na poziomie wtasciwym (FV),
w tym poprawa parametréw i wskaznikow opisanych ponizej:

- procent powierzchni zajetej przez siedlisko na transekcie — utrzymanie
oceny FV wskaznika w obrebie co najmniej 90% stanowisk siedliska w
obszarze tj. powyzej 90%,

- gatunki charakterystyczne — utrzymanie co najmniej oceny FV wskaznika
w obrebie co najmniej 90% powierzchni stanowisk siedliska w obszarze tj.
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powyzej 6 gatunkdéw charakterystycznych lub mniej, lecz pokrycie
gatunkoéw charakterystycznych na transekcie powyzej 50%,

- gatunki dominujgce — utrzymanie oceny FV wskaznika w obrebie co
najmniej 60% powierzchni stanowisk siedliska w obszarze tj. dominujg
gatunki charakterystyczne dla siedliska lub brak dominanta, lecz
przewazajg gat. charakterystyczne oraz utrzymanie co najmniej oceny U1
wskaznika w obrebie co najmniej 20% stanowisk siedliska w obszarze tj.
brak wyraznych dominantow, udziat gatunkow charakterystycznych dla
siedliska 7140 i innych mniej wiecej po réwno,

- pokrycie i struktura gatunkowa mchéw — utrzymanie oceny FV wskaznika
w obrebie co najmniej 80% powierzchni stanowisk siedliska w obszarze tj.
catkowite pokrycie mchow ponad 50% mchy torfowce zajmujg tgczne
ponad 50% catkowitej powierzchni porosnietej przez wszystkie gatunki
mchow,

- obce gatunki inwazyjne — utrzymanie oceny FV wskaznika w obrebie
wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. brak,

- gatunki ekspansywne roslin zielnych — utrzymanie oceny FV wskaznika w
obrebie co najmniej 80% powierzchni stanowisk siedliska w obszarze .
brak lub pojedyncze,

- obecnos¢ krzewow i podrostow drzew — poprawa ze stanu
niezadowalajgcego (U1) lub stanu ztego (U2) na stan wiasciwy (FV)
oznaczajgcy brak lub pojedyncze dla stanowisk: PLH220052_7140_3,
PLH220052_7140_9, PLH220052_7140_13, PLH220052_7140_15,
PLH220052_7140_18,

- stopien uwodnienia — utrzymanie oceny FV wskaZnika w obrebie co
najmniej 70% powierzchni stanowisk siedliska w obszarze tj. poziom wody
mierzony w piezometrze — powyzej, rowno lub do 10 cm ponizej
powierzchni torfowiska, w tym na stanowisku PLH220052_ 7140 14
poprzez remont istniejgcej zastawki na rowie melioracyjnym,

- pozyskanie torfu — utrzymanie oceny FV wskaznika w obrebie 90%
powierzchni siedliska w obszarze tj. brak,

- melioracje odwadniajgce — utrzymanie oceny FV wskaznika w obrebie
wszystkich stanowisk tj. brak;

3. Poprawa lub utrzymanie parametru ,perspektywy ochrony” na poziomie
wiasciwym (FV) oznaczajgcym, ze nie wystepujg i nie przewiduje sie
wystepowania znaczgcych oddziatywan czynnikow zagrazajgcych stanowi
ochrony siedliska dla stanowisk PLH220052_7140 1, PLH220052_7140_3,
PLH220052_7140_4, PLH220052_7140_5, PLH220052_7140_6,
PLH220052_7140_8, PLH220052_ 714010, PLH220052_7140_11.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
7140. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 7140 nie
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bedag zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w Zzaden sposo6b ingerowac w
ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze
o kodzie 7140.

7150 — Obnizenia na podtozu torfowym z roslinnoscig ze zwigzku Rhynchosporion

Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze Natura 2000 objetym planem

zadan ochronnych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
7150. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposob ingerowa¢ w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane
zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze o kodzie

7150.

7230 — Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mifak, turzycowisk
i mechowisk
Tymczasowe cele ochrony:
1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 9,60 ha z
uwzglednieniem naturalnych proceséw.
2. Poprawa stanu ochrony z obecnego ztego (U2) do stanu wiasciwego (FV)
poprzez poprawe parametrow perspektyw ochrony oraz specyficznej struktury i
funkcji poprzez osiggniecie nastepujgcych ocen wskaznikéw:

procent powierzchni zajety przez siedlisko na transekcie: utrzymanie stanu
wiasciwego (FV) tj. 80-100% na co najmniej 50% powierzchni siedliska w
obszarze,

gatunki charakterystyczne: utrzymanie co najmniej stanu
niezadowalajgcego (U1) tj. 4-8 gatunkdéw charakterystycznych lub pokrycie
gat. charakterystycznych na transekcie 20-50%, z zastrzezeniem fluktuacji
wskutek proceséw naturalnych na 75% powierzchni siedliska w obszarze,
gatunki dominujgce: utrzymanie stanu niezadowalajgcego U1 tj. brak
wyraznych dominatéw, udziat gat. charakterystycznych dla siedliska i
innych mniej wiecej rowny na co najmniej 50% powierzchni siedliska w
obszarze,

pokrycie i struktura gatunkowa mchow: utrzymanie co najmniej stanu
niezadowalajgcego U1 tj. catkowite pokrycie mchow w przedziale 20-50%,
mchy brunatne 20-70% catkowitej pow. zajmowanej przez wszystkie
gatunki mchow) na co najmniej 25 % powierzchni siedliska w obszarze,
obce gatunki inwazyjne — brak na wszystkich stanowiskach (stan wtasciwy
FV),

gatunki ekspansywne ro$lin zielnych: utrzymanie stanu wiasciwego FV {j.
brak lub pojedyncze na catej powierzchni siedliska,

zakres pH: utrzymanie obecnego stanu wtasciwego tj. pH<7 na co
najmniej 75% powierzchni siedliska w obszarze,
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- obecnos¢ krzewow i podrostu drzew: utrzymanie stanu wtasciwego FV tj.
brak lub pojedyncze na co najmniej 50% areatu siedliska; poprawa
wskaznika ze stanu niezadowalajgcego (U1) i ztego (U2) do poziomu
wtasciwego na stanowiskach PLH220052_7230_1 i PLH220052_7230_3,

- stopien uwodnienia: utrzymanie stanu wtasciwego FV tj. poziom wody
mierzony w piezometrze do 2 cm powyzej, réwno lub do 10 cm ponize;j
powierzchni torfowiska na co najmniej 75% powierzchni siedliska w
obszarze,

- pozyskanie torfu: brak (stan wtasciwy FV) na catej powierzchni siedliska w
obszarze,

- melioracje odwadniajgce: utrzymanie stanu wtasciwego (FV) tj. brak lub
zneutralizowane co najmniej 50% powierzchni siedliska w obszarze,

3. Poprawa parametru “perspektywy ochrony” do poziomu wiasciwego FV t;.
oznaczajgcego, ze nie wystepujg i nie przewiduje sie wystepowania znaczgcych
oddziatywan czynnikdéw zagrazajgcych stanowi ochrony siedliska dla stanowisk
siedliska PLH220052_7230_1, PLH220052_7230_2.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
7230. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 7230 nie
bedg zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w
ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywaé na siedlisko przyrodnicze
0 kodzie 7230.

9110 — Kwasne buczyny Luzulo-Fagetum

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska na obecnym poziomie tj. co najmniej 270,32
ha.

2. Poprawa oceny ogolnej dla obszaru do wartosci wtasciwej (FV) o ile pozwolg na
to naturalne procesy poprzez:

- utrzymanie obecnej wiasciwej oceny (FV) wskaznika ,wiek drzewostanu”
w obrebie co najmniej 90% wszystkich ptatéw w obszarze, tj. ponad 10%
drzew starszych niz 100 lat,

- utrzymanie obecnej wiasciwej (FV) oceny wskaznika ,charakterystyczna
kombinacja florystyczna” — tj. typowa, wtasciwa dla siedliska
przyrodniczego w obrebie co najmniej 75% ptatéw siedliska oraz co
najmniej niezadowalajgcym U1 tj. znieksztatcona w stosunku do typowej
dla siedliska — nietypowa zubozata, z udziatem gatunkéw synantropijnych
lub nitrofilnych <5% pokrycia w obrebie co najmniej 25 % stanowisk,

- utrzymanie obecnej wiasciwej (FV) oceny wskaznika ,inwazyjne gatunki
obce w podszycie i runie” — wkasciwym FV tj. brak gatunkéw obcych o
charakterze inwazyjnym w obrebie co najmniej 95% pfatéw w obszarze,
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- utrzymanie obecnej wiasciwej (FV) oceny wskaznika ,ekspansywne
gatunki rodzime w runie”: tj. brak gatunkéw ekspansywnych lub
pojedyncze okazy gatunkow nitrofilnych w runie w obrebie co najmnigj
95% ptatdéw siedliska w obszarze,

- utrzymanie na co najmniej obecnym poziomie tj. niezadowalajgcym (U1)
lub poprawa do stanu wiasciwego (FV) oceny wskaznika ,struktura
pionowa i przestrzenna drzewostanu” w obrebie co najmniej 90% ptatéw
siedliska w obszarze, gdzie stan niezadowalajgcy oznacza jednolity
drzewostan z pojedynczymi drzewami w innym wieku o jednakowym
przestrzennie zwarciu,

- utrzymanie na co najmniej obecnym wiasciwym (FV) poziomie oceny
wskaznika ,naturalne odnowienie drzewostanu” tj. obecne, wypetniajgce
dogodne do odnowienia miejsca, w szczegdlnosci naturalne luki i
przeswietlenia, o sktadzie odpowiadajgcym sktadowi drzewostanu, przy
rebniach nie wymagajgce uzupetnienia odnowieniem sztucznym na
stanowiskach w obrebie co najmniej 95% ptatéw siedliska w obszarze,

- utrzymanie na co najmniej obecnym niezadowalajgcym (U1) poziomie lub
poprawa do stanu wtasciwego (FV) wskaznika ,,gatunki obce w
drzewostanie” w obrebie co najmniej 80% ptatow siedliska w obszarze,
gdzie stan wtadciwy FV oznacza <5% udziatu powierzchniowego a
niezadowalajgcy U1 — udziat powierzchniowy 5-15% i nie odnawiajgce sie,

- poprawe i utrzymanie oceny wskaznika ,martwe drewno
wielkowymiarowe” ze stanu niezadowalajgcego U1 na wiasciwy FV w
obrebie co najmniej 80% ptatéw siedliska tj. co najmniej 5 szt./ha, U1 — 3-5
szt./ha,

- poprawe i utrzymanie oceny wskaznika ,martwe drewno — tgczne zasoby”
ze stanu niezadowalajgcego (U1) na stan wiasciwy FV w obrebie co
najmniej 75% ptatéw siedliska w obszarze, gdzie stan wiasciwy FV
oznacza ponad 20m3/ha,

- poprawe i utrzymanie oceny wskaznika ,mikrosiedliska drzewne (drzewa
biocenotyczne)” ze stanu niezadowalajgcego (U1) na stan wtasciwy (FV)
w obrebie co najmniej 75% ptatéw siedliska w obszarze, gdzie stan
wiasciwy FV oznacza ponad 20 szt./ha,

- poprawe lub utrzymanie w stanie wiasciwym (FV) oceny parametru
~perspektywy ochrony” dla co najmniej 80% monitorowanych stanowisk
siedliska, w tym stanowisk PLH220052_ 9110 1, PLH220052 9110 2,
PLH220052_9110_3, PLH220052_9110_6, PLH220052_9110 11,
PLH220052_9110_15, PLH220052_9110_17.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
9110. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 9110 nie
bedag zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposdb ingerowac w
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ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze
o kodzie 9110.
9130 — Zyzne buczyny Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion
Tymczasowe cele ochrony:
1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 270,43 ha.
2. Poprawa oceny ogolnej dla obszaru do wartosci wtasciwa (FV) poprzez:

- poprawe z wartosci oceny ztej (U2) do niezadowalajgcej (U1) oraz z
wartosci (U1) do wartosci (FV) ocen wskaznikow ,wiek drzewostanu” (FV
— ponad 10% drzew starszych niz 100 lat, U1 - ponad 50% drzew
starszych niz 50 lat), ,martwe drewno wielkowymiarowe” (FV — ponad 5
szt./ha, U1l - 3-5 szt./ha), ,martwe drewno — tgczne zasoby” (FV — ponad
20m3/ha, U1l — 10-20m3/ha) oraz ,mikrosiedliska drzewne (drzewa
biocenotyczne)” (FV — ponad 20 szt.//ha, U1 — 10-20 szt./ha) dla co
najmniej potowy monitorowanych stanowisk, przy nie pogorszonej ocenie
dla zadnego ze stanowisk,

- poprawe lub utrzymanie w stanie wiasciwym (FV) oceny parametru
~perspektywy ochrony” dla co najmniej 80% stanowisk siedliska, w tym:
PLH220052_9130_3, PLH220052_9130_4, PLH220052_9130_5,
PLH220052_9130_6, PLH220052_9130_7, PLH220052_9130_8,
PLH220052_9130_10, LH220052_9130_11, PLH220052_9130_13,
PLH220052_9130_14, PLH220052_9130_15, PLH220052_9130_16,
PLH220052_ 9130 17, PLH220052_ 9130 18;

3. Utrzymanie wskaznikéw na poziomie:

- ,charakterystyczna kombinacja florystyczna” — co najmniej
niezadowalajgcym U1 tj. znieksztatcona w stosunku do typowej kombinaciji
wyksztatcajgcej sie lokalnie w naturalnych buczynach w obrebie nie mnigj
niz 85% ptatéw siedliska w obszarze,

- ,sktad drzewostanu” — wtasciwym FV tj. gatunki obecne ekologicznie
buczynom stanowig <15% drzewostanu. Drzewostan zdominowany
(>50%) przez gatunki buczynowe w obrebie co najmniej 95% ptatow
siedliska w obszarze,

- ,inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” — wkasciwym FV tj. brak w
obrebie co najmniej 75% ptatow siedliska w obszarze,

- .ekspansywne gatunki rodzime w runie” — wiasciwym FV tj. brak gatunkéw
ekspansywnych lub pojedyncze okazy gatunkow nitrofilnych w runie w
obrebie co najmniej 95% ptatéw siedliska w obszarze,

- ,struktura pionowa i przestrzenna drzewostanu” — co najmniej
niezadowalajgcym U1 {j. jednolity drzewostan z pojedynczymi drzewami w
innym wieku, o jednakowym przestrzennie zwarciu w obrebie wszystkich
ptatow siedliska w obszarze,

- ,haturalne odnowienie drzewostanu” — co najmniej wtasciwym FV {j.
obecne, wypetniajgce dogodne do odnowienia miejsca, w szczegolnosci

55



naturalne luki i przeswietlenia, o sktadzie odpowiadajgcym sktadowi
drzewostanu, przy rebniach niewymagajgce uzupetnienia odnowieniem
sztucznym na stanowiskach w obrebie co najmniej 95% ptatow siedliska w
obszarze,

- ,gatunki obce w drzewostanie” — wtasciwym FV tj. <6% tj. najwyzej
miejscami lub pojedynczo i nie odnawiajgce sie w obrebie co najmniej
75% ptatéw siedliska w obszarze.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
9130. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 9130 nie
bedg zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w
ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywa¢ na siedlisko przyrodnicze
0 kodzie 9130.

9160 — Grad subatlantycki Stellario-Carpinetum

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 128,83 ha.
2. Poprawa oceny ogdlnej dla obszaru do wartosci wiasciwa (FV) poprzez:

- poprawe ocen wskaznikow z wartosci zty (U2) do niezadowalajacy (U1)
oraz z wartosci (U1) do wartosci (FV) wskaznikow ,wiek drzewostanu” (FV
— ponad 10% udziat objetos$ciowy drzew starszych niz 100 lat, U1 — ponad
50% drzew starszych niz 50 lat), ,martwe drewno wielkowymiarowe” (FV —
ponad 5 szt./ha fragmentéw ponad 3 m dtugosci i ponad 50 cm Srednicy,
Ul - 3-5 szt./ha), oraz ,martwe drewno - tgczne zasoby” (FV — ponad
20m3/ha, U1 — 10-20m3/ha) dla co najmniej potowy monitorowanych
stanowisk, przy nie pogorszonej ocenie dla zadnego ze stanowisk,

- poprawe lub utrzymanie w stanie wiasciwym (FV) oceny parametru
.perspektywy ochrony” dla co najmniej 80% stanowisk siedliska, w tym:
PLH220052_9160_1, PLH220052_9160_1, PLH220052_9160_3,
PLH220052_9160_4, PLH220052_9160_9, PLH220052_9160_21,
PLH220052_9160_ 22, PLH220052_9160_ 24, PLH220052_9160_25,
PLH220052_9160_29, PLH220052_9160_30, PLH220052_9160_ 31,
PLH220052_9160_33, PLH220052_9160_34;

3. Utrzymanie wskaznikéw:

- charakterystyczna kombinacja florystyczna runa — utrzymanie co najmniej
oceny niezadowalajgcej wskaznika w obrebie co najmniej 90%
powierzchni siedliska w obszarze tj.: typowa kombinacja florystyczna
znieksztatcona w stosunku do typowej regionalnie. Do gatunkéw
charakterystycznych i wyrézniajgcych zaliczono m.in.: Galeobdolon
luteum, Galium odoratum, Stellaria holostea, Carex sylvatica, Millium
effusum, Pulmonaria obscura. Drzewostan grgdéw budujg wystepujgce w
réznych proporcjach: buk, grab, dgb szyputkowy, olsza czarna. W
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domieszce spotyka sie ponadto: jawor, brzoze brodawkowatsg, jesion
wyniosty. W warstwie podszytu i podrostu dominuja: leszczyna, buk, jawor,
grab. W ptatach nawigzujgcych do tegéw Ficario-Ulmetum lub o genezie
potegowej zaznacza sie wiekszg dynamikg jesionu,

gatunki dominujgce w poszczegolnych warstwach fitocenozy — utrzymanie
oceny FV/U1 w obrebie co najmniej 80% stanowisk siedliska w obszarze
tj. w kazdej warstwie zbiorowiska dominujg gatunki wtasciwe dla siedliska
(FV) lub zaburzone relacje ilosciowe (U1),

udziat graba — utrzymanie oceny FV wskaznika na co najmniej 80%
stanowisk siedliska w obszarze tj. udziat grabu w drzewostanie > 10%,
udziat w drzewostanie gatunkéw lisciastych (bez wczesno sukcesyjnych) —
utrzymanie oceny FV/U1 wskaznika na co najmniej 90% stanowisk
siedliska w obszarze tj. utrzymanie udziatu na poziomie powyzej 50%,
udziat w drzewostanie gatunkéw wczesnosukcesyjnych — utrzymanie
oceny FV/U1 wskaznika na co najmniej 90% stanowisk siedliska w
obszarze tj. utrzymanie udziatu gatunkoéw wczesnosukcesyjnych (Betula
pendula, Populus tremula) na poziomie < 10% (FV) lub <30% (U1),

obce gatunki inwazyjne w podszycie i runie — utrzymanie oceny FV
wskaznika w obrebie co najmniej 85% stanowisk siedliska w obszarze t{j.
brak lub pojedyncze,

ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie — utrzymanie oceny FV
wskaznika w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. udziat
sporadyczny (gtdwnie gatunki zielne nitrofilne oraz jezyny),

struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci — utrzymanie w stanie
wiasciwym (FV) w obrebie co najmniej 20% stanowisk lub poprawa oceny
U1 wskaznika w obrebie co najmniej 80% stanowisk siedliska w obszarze
tj. jednolity stary drzewostan lub struktura zréznicowana ze zwartym
starym drzewostanem powyzej 10%,

naturalne odnowienie drzewostanu — utrzymanie lub poprawa oceny Ul
wskaznika w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj.
wystepuje pojedynczo lub bez udziatu graba,

gatunki obce geograficznie w drzewostanie — utrzymanie oceny FV
wskaznika w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. udziat
gatunkow obcych geograficznie (m.in. Quercus rubra, Picea abies, Larix
sp.) nie odnawiajgcych sie < 1% (FV),

gatunki obce ekologicznie w drzewostanie — utrzymanie oceny FV
wskaznika na co najmniej 60% stanowisk siedliska w obszarze tj. udziat
gatunkoéw obcych ekologicznie (np. Pinus sylvestris) < 10%,

zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem — utrzymanie oceny FV
wskaznika w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. brak
znaczgcych sladoéw zniszczenia runa,

inne znieksztatcenia — utrzymanie oceny FV w obrebie wszystkich
stanowisk siedliska w obszarze tj. brak znieksztatcen (FV).
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Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze najblizej potozone siedlisko przyrodnicze 9160, wedtug
inwentaryzacji wykonanej w 2022 r. w ramach dokumentacji Planu Zadan
Ochronnych dla Obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, znajduje sie w
odlegtosci ok. 1,26 km od terenu projektowanej inwestycji. Planowana inwestycja
nie bedzie ingerowac w obszar tego siedliska oraz nie spowoduje zmiany
warunkow w jego obrebie. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska
przyrodniczego 9160 nie bedg zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w
zaden sposob ingerowa¢ w ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na
siedlisko przyrodnicze o kodzie 9160.

9170 — Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-

Carpinetum

Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze Natura 200 objetym planem

zadan ochronnych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
9170. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposob ingerowa¢ w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane
zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze o kodzie
9170.

9190 — Kwasne dgbrowy (Quercion robori-petraeae)

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 5,46 ha.

2. Poprawa oceny ogélnej dla obszaru do wartosci wiasciwa (FV) poprzez: oceny
wskaznikow parametru ,struktura i funkcja” w zakresie wskaznika ,martwe
drewno (tgczne zasoby)” oznaczajgce 10-20m3/ha oraz ,martwe drewno lezgce
lub stojgce >3 m dtugosci i > 50 cm grubosci” oznaczajgce 3-5 szt./ha dla
stanowisk PLH220052_9190_1, PLH220052_9190_2.

3. Utrzymanie wskaznikéw w stanie:

- charakterystyczna kombinacja florystyczna runa — co najmniej
niezadowalajgcym U1 tj. zubozata w stosunku do typowej dla siedliska
przyrodniczego w obrebie wszystkich ptatoéw siedliska w obszarze,

- gatunki dominujgce w poszczegdlnych warstwach fitocenozy — co najmniej
niezadowalajgcym U1 tj. we wszystkich warstwach dominujg gatunki
typowe dla siedliska, przy czym wystepujg zaburzone stosunki iloSciowe w
obrebie wszystkich ptatéw s siedliska w obszarze,

- udziat debu w drzewostanie — co najmniej niezadowalajgcym U1 tj. 40-
70% w obrebie wszystkich stanowisk,

- udziat sosny w drzewostanie — wtasciwym FV tj. <10% w obrebie
wszystkich stanowisk,
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Ocena:

gatunki obce ekologicznie w drzewostanie — wtasciwym FV tj. <10% w
obrebie wszystkich stanowisk,

gatunki obce geograficznie w drzewostanie — wiasciwym FV tj. <1% i nie
odnawiajgce sie w obrebie wszystkich stanowisk,

wiek drzewostanu (obecnos¢ starodrzewu) — co najmniej
niezadowalajgcym U1 tj. <10% udziatu objetosci drzew starszych niz 100
lat, ale >50 % udziatu drzew starszych niz 50 lat w obrebie wszystkich
stanowisk,

struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci — w co najmnie;j
niezadowalajgcym U1 tj. jednolity stary drzewostan lub struktura
zréznicowana ze zwartym starym drzewostanom zajmujgcym 10-50%
powierzchni w obrebie wszystkich stanowisk,

ekspansywne gatunki obce w podszycie i runie — wtasciwym FV tj. brak w
obrebie wszystkich stanowisk,

ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie — wtasciwym FV tj. co
najwyzej pojedyncze w obrebie wszystkich stanowisk,

zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna — wtasciwym FV
tj. brak w obrebie wszystkich stanowisk.

Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko

wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach

terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie

9190. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 9190 nie

beda zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposbdb ingerowac w

ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by

planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywaé na siedlisko przyrodnicze

0 kodzie 9190.

91D0 — Bory i lasy bagienne Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pinomugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetumi
brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 18,96 ha z
uwzglednieniem naturalnych procesow.

2. Poprawa oceny ogolnej w Obszarze do wartosci FV (wtasciwy) poprzez
poprawe lub utrzymanie w stanie wtasciwym (FV) oceny parametru
~perspektywy ochrony” dla wszystkich ptatow siedliska w Obszarze poprzez ich
wytgczenie z uzytkowania gospodarczego (pozyskania drewna) oraz ochrone
bierng i umozliwienie zachodzenie spontanicznych procesow przyrodniczych, w
tym w ramach obszarow i obiektdw chronionych lub na mocy wewnetrznych
przepisow zarzgdcow gruntow, w szczegolnosci:

Utrzymanie wskaznikow w stanie:
- gatunki charakterystyczne — wtasciwym FV tj. obecnych >60% listy gatunkéw
charakterystycznych w obrebie co najmniej 40% stanowiska oraz co najmniej
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niezadowalajgcym U1 tj. obecnych 30- 60% listy gatunkéw charakterystycznych w
obrebie nie mniej niz 60% stanowisk,

gatunki dominujgce — witasciwym FV tj. we wszystkich warstwach dominujg
gatunki, ktére dominuj w naturalnym zbiorowisku roslinnym, a stosunki ilosciowe
ich dominacji sg naturalne na co najmniej 80% stanowisk oraz co najmniej
niezadowalajgcym U1 tj. we wszystkich warstwach dominuj te gatunki, ktore
dominujg w naturalnym zbiorowisku roslinnym, ale zachwiane stosunki ilosciowe w
obrebie co najmniej 20% stanowisk,

inwazyjne gatunki obce w runie — wiasciwym FV tj. brak w obrebie wszystkich
stanowisk,

rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych — wiasciwym FV tj. brak w obrebie
co najmniej 20% stanowisk oraz co najmniej niezadowalajgcym U1 tj. obecne, lecz
najwyzej 1 gatunek, nie bardzo silnie ekspansywny na nie mniej niz 80%
stanowisk,

stopien uwodnienia — wtasciwym FV tj. wtasciwe ,bagienne” uwodnienie w obrebie
co najmniej 40% stanowisk oraz co najmniej niezadowalajgcym U1 tj. nieco
przesuszone w obrebie nie mniej niz 60% stanowisk,

wystepowanie mchow torfowcow — wtasciwym FV tj. dominujg w runie, normalne
zréznicowanie gatunkowe w obrebie wszystkich,

wiek drzewostanu — co najmniej niezadowalajgcym U1 tj. <20% udziat drzew
starszych niz 100 lat, ale >50% udziat drzew starszych niz 50 lat w obrebie nie
mniej niz 40% stanowisk,

gatunki obce geograficznie w drzewostanie — wiasciwym FV tj. <1% i nie
odnawiajgce sie w obrebie wszystkich stanowisk,

gatunki obce ekologicznie w drzewostanie — wtasciwym FV tj. brak w obrebie
wszystkich stanowisk,

naturalne odnowienie drzewostanu — co najmniej niezadowalajgcym U1 tj.
pojedyncze w obrebie wszystkich stanowisk,

wystepowanie charakterystycznych krzewinek — wiasciwym FV tj. wystepujg z
,hormalng” obfitoscig w obrebie co najmniej 20% stanowisk oraz co najmniej
niezadowalajgcym U1 tj. wystepujg skapo w obrebie nie mniej niz 40% stanowisk.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko

wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
terenu objetego inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie
91D0. Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 91DO0 nie
bedg zagrozone. Planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w
ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze
o kodzie 91DO0.

91EO - Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe
Tymczasowe cele ochrony:
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1. Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 625,60 ha
z uwzglednieniem naturalnych procesoéw.
2. Poprawa oceny ogolnej w Obszarze do wartosci FV (wtasciwy) poprzez:

poprawe z wartosci zty (U2) do niezadowalajgcy (U1) lub z wartosci (U1)
do wartosci (FV) ocen wskaznikéw ,wiek drzewostanu” (FV — ponad 20%
udziat objetosciowy drzew starszych niz 100 lat, U1 — ponad 50% drzew
starszych niz 50 lat), ,martwe drewno wielkowymiarowe, lezgce lub
stojace” (FV — ponad 5 szt./ha fragmentow ponad 3 m dtugosci i ponad 50
cm srednicy, U1 — 3-5 szt./ha), oraz ,martwe drewno — tgczne zasoby” (FV
— ponad 20m?3/ha, U1 — 10-20m3/ha) dla co najmniej 40% monitorowanych
stanowisk, przy nie pogorszonej ocenie dla zadnego ze stanowisk,
poprawe lub utrzymanie w stanie wtasciwym (FV) oceny parametru
.perspektywy ochrony” dla co najmniej 80% stanowisk siedliska, w tym
ptatow PLH220052_91E0_2, PLH220052_91EQ_3, PLH220052_91E0_14,
PLH220052_91EO0_19, PLH220052_91E0 20, PLH220052_91E0_21,
PLH220052_91E0 22, PLH220052 91EO0 23, PLH220052_91E0 24,
PLH220052_91EQ_25, PLH220052_91E0 26, PLH220052_91E0_29,
PLH220052_91EOQ_34, PLH220052_91E0_37, PLH220052_91E0_39,
PLH220052_91E0_40, PLH220052_91EO0_41, PLH220052_91EOQ 45,
PLH220052_91E0_46, PLH220052_91EO0_48, PLH220052_91EO0 50,
PLH220052_91E0_54, PLH220052_91EO0_60, PLH220052_91EO0 61,
PLH220052_91E0_63, PLH220052_91EO0_67, PLH220052_91EOQ0 78,
PLH220052_91EOQ_88, PLH220052_91E0_90;

3. Utrzymanie wskaznikéw w stanie:

gatunki charakterystyczne — wtasciwym FV tj. kombinacja florystyczna
typowa dla tegu na co najmniej 15% stanowisk siedliska w obszarze oraz
co najmniej niezadowalajgcym U1 tj. kombinacja florystyczna zubozona,
lecz oparta na gatunkach typowych dla tegu na co najmniej 85%
stanowisk siedliska w obszarze,

gatunki dominujgce — witasciwym FV tj. we wszystkich warstwach dominujg
gatunki typowe dla siedliska, przy czym zachowane sg naturalne stosunki
ilosciowe w obrebie co najmniej 90% stanowisk siedliska w obszarze,
gatunki obce geograficznie

w drzewostanie — wtasciwym FV tj. <1% i nie odnawiajgce sie w obrebie
wszystkich stanowisk,

obce gatunki inwazyjne w runie i podszycie: wtasciwym FV tj. obecny
najwyzej 1 gatunek, nieliczny — sporadycznie w co najmniej 75%
stanowisk siedliska w obszarze,

rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych - wkasciwym FV {j. nie
bardzo silnie ekspansywne w obrebie wszystkich stanowisk,

naturalnosc¢ koryta rzecznego — wtasciwym FV tj. brak regulacji cieku w
obrebie co najmniej 75% stanowisk siedliska w obszarze,
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- rezim wodny — wiasciwym FV tj. dynamika zalewdw i przewodnienie
podtoza normalne w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze,

- pionowa struktura roslinnosci — co najmniej niezadowalajgcym U1 {;.
antropogeniczne zmieniona, lecz zréznicowana w obrebie wszystkich
stanowisk,

- naturalne odnowienie — co najmniej niezadowalajgcym U1 tj. wystepuje
pojedynczo w obrebie wszystkich stanowisk.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze najblizej potozone siedlisko przyrodnicze 91EO, wedtug
inwentaryzacji wykonanej w 2022 r. w ramach dokumentacji Planu Zadan
Ochronnych dla Obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, znajduje sie w
obrebie terenu przedmiotowej inwestyciji. Ptat ww. siedliska przyrodniczego
zlokalizowany jest na zachodniej czesci dziatki nr 566 obreb Kobylnica. Teren
inwestycji koliduje z siedliskiem 91E0 na powierzchni ok. 12,60 m?. W
uzupetnieniu z dnia 8 wrzesnia 2023 r. wskazano jednak, ze ,warto zauwazyc, iz
na etapie prac projektowych mozliwa jest niewielka korekta trasy i pasa
drogowego omijajgca w catoSci wejScie w teoretyczng strefe objetg ochrong
Natura 2000. W takiej sytuacji nie nastgpi w ogodle ingerencja w obszar Natura
2000”. W zwigzku z powyzszym okreslono warunki realizacji przedmiotowe;j
inwestycji polegajgce na lokalizacji prac, placu budowy i magazynowania
materiatéw poza obszarem Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052. Przy
zachowaniu powyzszych warunkoéw planowana inwestycja nie bedzie ingerowac w
ptat tego siedliska. Ponadto granice obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052
w bezposrednim sgsiedztwie realizowanych prac zostang wygrodzone.
Tymczasowe cele ochrony wskazane dla siedliska przyrodniczego 91EOQ nie bedag
zagrozone. Zatem planowana inwestycja nie bedzie w zaden sposéb ingerowac w
ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac na siedlisko przyrodnicze
o kodzie 91EO.

6216 — Haczykowiec btyszczgcy Hamatocaulis vernicosus

Nie potwierdzono wystepowania gatunku w obszarze Natura 2000 objetym planem

zadan ochronnych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli tego
gatunku ani dogodnych dla nich siedlisk. Brak jest przestanek wskazujgcych na
negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na haczykowca btyszczgcego i jego
siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja
mogta znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska haczykowca
btyszczgcego.

1014 — Poczwardwka zwezona Vertigo angustior

Weryfikacja wystepowania gatunku w obszarze.
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Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli tego
gatunku ani dogodnych dla nich siedlisk. Brak jest przestanek wskazujgcych na
negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na poczwarowke zwezong i jej
siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja
mogta znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska poczwarowki
zwezonej. Tym samym, wskazane dla gatunku cele dziatarh ochronnych nie bedag
zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

1016 — Poczwardowka jajowata Vertigo moulinsiana

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie liczebnoséci gatunku w Obszarze i na stanowisku Grabéwek
(PLH220052_VerMou_2) na poziomie co najmniej 10.000 — 100.000 os.

2. Poprawa oceny ogolnej stanu ochrony na stanowisku Grabowek
(PLH220052_VerMou_2) i w Obszarze z wartosci zty (U2) do warto$ci co
najmniej niezadowalajgcy (U1) w tym poprawa do wartosci U1 parametru
"struktura i funkcja” w zakresie wskaznikow ,roslinno$¢” (dominacja szuwaréw
wysokoturzycowych i ich ekspansja na siedliska ziotorosli i szuwaréw wysokich)
~fragmentacja siedliska” (siedlisko w niewielkim stopniu pofragmentowane) oraz
do wartosci wiasciwy (FV) parametru ,perspektywy ochrony” poprzez objecie
stanowiska zabiegami czynnej ochrony oraz formalnoprawne zabezpieczenie
przed przeksztatceniem.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli tego
gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. Brak jest przestanek wskazujgcych na
negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na poczwardéwke jajowatg i jej siedliska.
W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska poczwarowki
jajowatej. Tym samym, wskazane dla gatunku tymczasowe cele ochrony nie bedg
zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

1032 — Skojka gruboskorupowa Unio crassus

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie liczebno$ci gatunku w obszarze na poziomie co najmniej 100 000 —
300 000 os.

2. Poprawa stanu ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
wiasciwego (FV). W tym poprawa stanu ochrony na stanowiskach
PLH220052_UniCra_2, PLH220052_UniCra_3, PLH220052_UniCra_4 w
zakresie wskaznika pomochniczego “predkosc¢ przeptywu wody” do jego
stabilizacji ponizej wartosci 0,3m/s oraz parametru “perspektywy ochrony” do
wartosci FV (wlasciwy) poprzez poprawe perspektyw zachowania gatunku na
wszystkich stanowiskach, w tym trwate ograniczenie wptywu negatywnych
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odziatywan na parametry fizyczne wod (predkosc przeptywu, temperatura wody,
erozja dna) zwigzanych z pracg zespotu elektrowni wodnych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli tego
gatunku ani dogodnych dla nich siedlisk. Brak jest przestanek wskazujgcych na
negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na skojke gruboskorupows i jej
siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja
mogta znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska skojki
gruboskorupowej. Tym samym, wskazane dla gatunku tymczasowe cele ochrony
nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

1037 — Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia

Tymczasowe cele ochrony:

1.

2.

Utrzymanie liczebnos$ci gatunku w Obszarze na poziomie co najmniej 1000 —
10000 os.

Utrzymanie gatunku na wszystkich monitorowanych stanowiskach oraz
poprawa stanu ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
wiasciwego (FV).

Poprawa oceny parametru ,perspektywy ochrony” do wartosci wtasciwy (FV) na
co najmniej 70% monitorowanych stanowisk poprzez poprawe skuteczno$ci
egzekwowania wymogow prawa krajowego i miedzynarodowego z zakresu
ochrony wod ptyngcych, w tym utrzymania odpowiednich warunkow
hydromorfologicznych ciekow oraz utrzymania stanu czystosci wod.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli tego
gatunku ani dogodnych dla nich siedlisk. Brak jest przestanek wskazujgcych na
negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na trzeple zielong i jej siedliska. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
znaczgco negatywnie oddziatywad na liczebnosc i siedliska trzepli zielonej. Tym
samym, wskazane dla gatunku tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestycji.

1042 — Zalotka wieksza Leucorrhinia pectoralis

Tymczasowe cele ochrony:

1.

2.

Utrzymanie liczebnosci gatunku w Obszarze na poziomie co najmniej 500 —
5000 os.

Osiggniecie wtasciwego stanu (FV) ochrony gatunku, w szczegolnosci:
utrzymanie parametru ,populacja” na poziomie co najmniej niezadowalajgcym
(U1) oznaczajgcym liczbe samcéw w przedziale 4-9 (umiarkowana),
zageszczenie wylinek 0,1-9,9 (w tym mate 0,1-4,9 lub umiarkowana 5-9,9) dla
co najmniej 80% stanowisk.

. Poprawe oceny parametru ,siedlisko” ze stanu niezadowalajgcego (U1) do

stanu wtasciwego (FV) na co najmniej 50% stanowisk, tj. wystepowanie co
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najmniej 2 gatunkow/taksonow roslin na stanowisku preferowane przez gatunek
(wymienione w metodyce monitoringu GIOS), udziat roslinnosci dogodnej dla
gatunku na co najmniej 75% dtugosci lub powierzchni roslinnosci przybrzeznej
lub co najmniej 50% powierzchni zbiornika, w promieniu 100m od stanowiska
udziat obszaréw intensywnie uzytkowanych znikomy (<2%) oraz udziat
otoczenia naturalnego =225%; niezadowalajgcym U1 (PLH220098 LeuPec_7) {j.
co najmniej 2 gatunki/taksony roslin na stanowisku preferowane przez gatunek
(wymienione w metodyce monitoringu GIOS), udziat roslinnosci dogodnej dla
gatunku na <25% dtugosci lub powierzchni roslinnosci przybrzeznej lub <10%
powierzchni zbiornika, w promieniu 100m od stanowiska udziat obszarow
intensywnie uzytkowanych znikomy (£2%) oraz udziat otoczenia naturalnego
<25%.

Poprawa oceny parametru ,perspektywy ochrony” do wartosci wtasciwy (FV) na
wszystkich monitorowanych stanowiskach poprzez zapewnienie nienaruszania
warunkow hydrochemicznych i hydrologicznych na stanowiskach lub ich
poprawe, szczegodlnie w obiektach przesychajgcych oraz dostosowanie
dziatalnosci gospodarczej, w tym gospodarki rybackiej, przestrzennej, lesnej
oraz sposobdéw zagospodarowania terenu w otoczeniu do potrzeb ochrony
gatunku.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli tego
gatunku ani dogodnych dla nich siedlisk. Brak jest przestanek wskazujgcych na
negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na zalotke wigkszg i jej siedliska. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
znaczgco negatywnie oddziatywaé na liczebnos¢ i siedliska zalotki wiekszej. Tym
samym, wskazane dla gatunku tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestycji.

1060 — Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar

Tymczasowe cele ochrony:

1.

2.

Utrzymanie liczebnos$ci gatunku w Obszarze na poziomie co najmniej 100 —
1000 os.

Utrzymanie wtasciwego (FV) stanu ochrony gatunku w Obszarze, w tym areatu
oraz parametru struktury i funkcji siedliska poprzez utrzymanie ekstensywnego
uzytkowania tgkowo pastwiskowego na wszystkich stanowiskach gatunku oraz
ograniczanie procesow i form dziatalnosci moggcych wyeliminowac ptaty
siedlisk gatunku w Obszarze, jak intensyfikacja uzytkowania rolnego
dotychczasowych nieuzytkéw, likwidacja stref buforowych i ekotonéw,
zagospodarowywanie terenow podmoktych i innych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach

obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli tego
gatunku ani dogodnych dla nich siedlisk. Brak jest przestanek wskazujgcych na
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negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na czerwonczyka nieparka i jego

siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja

mogta znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska czerwonczyka
nieparka. Tym samym, wskazane dla gatunku tymczasowe cele ochrony nie bedg
zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

1096 — Mindg strumieniowy Lampetra planeri

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie gatunku oraz warunkow dla jego wystepowania we wszystkich
ciekach w jakich zostat stwierdzony oraz na co najmniej 90% monitorowanych
stanowisk.

2. Poprawa oceny stanu ochrony w Obszarze do wartosci wtasciwy (FV), co
oznacza podwyzszenie oceny z U2 na U1 na co najmniej 19 stanowiskach.

3. Poprawa oceny parametru ,struktura i funkcja” w zakresie wskaznikéw “jakosé
hydromorfologiczna” do oceny wiasciwy (FV) (wartos¢ wskaznika punktowego 1
— 2,5) dla stanowisk PLH220052_LamPla_7, PLH220052_LamPla_8,
PLH220052_ LamPla_12, PLH220052_LamPla_21, PLH220052_LamPla_24,
PLH220052_LamPla_25 oraz osiggniecie stanu wtasciwego dla wskaznika
,wystepowanie niezbednych mikrosiedlisk” oznaczajgcego ,wystepowanie
zarowno tarlisk jak i miejsc wzrostu larw) dla co najmniej 80% wszystkich
monitorowanych stanowisk.

4. Poprawa oceny parametru ,perspektywy ochrony” do wartosci stan wtasciwy
(FV) oznaczajgcej dobre perspektywy zachowania oraz brak znaczgcych
zagrozen dla co najmniej 90% monitorowanych stanowisk.

Cele te nalezy osiggngc¢ poprzez znaczacg poprawe skutecznosci
egzekwowania wymogow prawa krajowego i miedzynarodowego z zakresu
ochrony wdd ptyngcych, w tym poprawy warunkéw hydromorfologicznych
ciekow, utrzymania lub poprawy stanu czystosci wod oraz poprawy ciggtosci
ciekow i likwidacji barier utrudniajgcych lub uniemozliwiajgcych migracje.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli tego
gatunku, ani dogodnych dla nich siedlisk. Brak jest przestanek wskazujgcych na
negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na minoga strumieniowego i jego
siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja
mogta znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska minoga
strumieniowego. Tym samym, wskazane dla gatunku tymczasowe cele ochrony
nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.
1099 — Mindg rzeczny Lampetra fluviatilis
Nie potwierdzono wystepowania gatunku w obszarze Natura 2000 objetym planem
zadan ochronnych.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze najblizej stwierdzone stanowisko minoga rzecznego, wedtug
inwentaryzacji wykonanej w 2022 r. w ramach dokumentacji Planu Zadan
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Ochronnych dla Obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, znajduje sie w
odlegtosci ok. 1,89 km, w rzece Stupi (w Kanale Mtyrskim). Ponadto w
opracowaniu pn. ,Bonitacja siedlisk minoga rzecznego i minoga morskiego w
wybranych rzekach wptywajgcych do Battyku oraz w morskiej strefie przybrzeznej
(P. Debowski i in. 2014) wskazano, ze ,intensywne tarto minogéw rzecznych
obserwowano corocznie, jeszcze w 2007-11 roku, pod wszystkimi mostami w
Stupsku, a szczegdlnie pod mostem kolejowym, oraz na sztucznym tarlisku na
kanale mtynskim. (...) Ostatnio jednak z roku na rok coraz mniej i, mimo
ukierunkowanych poszukiwan, w 2014 roku widziano tylko kilka sztuk. (...) Kilka
sztuk minogow rzecznych ztowiono w przepfawce przy mtynie podczas jej
przebudowy wiosng 2007 roku. Jeden egzemplarz w 2014 i dwa w 2013 zostaty
ztowione poznym latem pod elektrownig mtyrnskg w putapki do potowu
wstepujgcych wegorzy. W potencjalnie dostepnej czesci dorzecza (przy zatozeniu
droznosci Stupska) larwy minogow stwierdzano w Stupi powyzej Stupska, (...) i
Kamiencu (2011, 2013)” oraz rowniez, ze ,w Stupi wystepuje migracja minogow
rzecznych, ale jej intensywnosc od kilku lat gwaftownie maleje”. W zwigzku z
powyzszym, odcinek rzeki Stupi w poblizu planowanej inwestycji moze stanowic
potencjalng trase migracji ww. gatunku. W uzupetnieniu z dnia 19 grudnia 2023 r.
wskazano, ze ,W instalacjach lokalnych sieci kanalizacji deszczowej oprocz
zbiornikow retencyjnych projektowane sg takze osadniki

i separatory, ktore zapewnig wymagang przepisami czystoS¢ wody zrzucanej do

rzeki”. Woda odprowadzana z przedmiotowej obwodnicy bedzie spetnia¢

wymagania regulowane w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi

Srédlgdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substanciji szczegdlnie szkodliwych

dla srodowiska wodnego oraz warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu

do wod lub do ziemi Sciekéw, a takze przy odprowadzaniu woéd opadowych lub
roztopowych do wdd lub do urzgdzen wodnych (Dz. U. poz. 1311). Zatem
projektowana inwestycja nie bedzie generowaé znaczgcych zanieczyszczen
wymienionych w projekcie PZO. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by

planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i

siedliska minoga rzecznego.

1106 — tosos atlantycki Salmo salar
Tymczasowe cele ochrony:

1. Poprawa stanu ochrony w obszarze do stanu wtasciwego (FV) dla wszystkich
stanowisk w zakresie parametru ,stan siedliska” w szczegolnosci poprzez
poprawe warunkéw hydromorfologicznych ciekéw (wskaznik jako$¢
hydromorfologiczna) do wartosci wiadciwy (FV) dla stanowisk
PLH220052_SalSal_1, PLH220052_SalSal_2, PLH220052_SalSal_5 w tym
utrzymanie odpowiedniej termiki wod, utrzymanie lub poprawe stanu czystosci
woOd oraz poprawe ciggtosci ciekdw i likwidacje barier utrudniajgcych lub
uniemozliwiajgcych migracje, w szczegolnosci osiggniecie oceny co najmniej
niezadowalajgcy (U1) wskaznika jakos¢ hydromorfologiczna (wskaznik
punktowy ponizej wartosci 3,4), w tym ocene co najmniej U1 dla wskaznika
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szczegotowego ,ciggtosc cieku” oznaczajgce swobodny dostep do tarlisk
osobnikéw wedrujgcych z morza, dla wszystkich monitorowanych stanowisk.
Cel ten nalezy osiggngc¢ poprzez trwate udroznienie pietrzenh elektrowni w
Krzyni na Stupi oraz Skarszewie Dolnym na Skotawie.

2. Poprawa oceny parametru ,perspektywy ochrony” do wartosci co najmniej
niezadowalajgcy (U1) dla wszystkich monitorowanych stanowisk.

Wszystkie powyzsze cele nalezy osiggngc poprzez poprawe skutecznosci
egzekwowania wymogow prawa krajowego i miedzynarodowego z zakresu
ochrony wod ptyngcych, w tym poprawy warunkéw hydromorfologicznych
ciekow, utrzymania lub poprawy stanu czystosci wod oraz poprawy ciggtosci
ciekow i likwidacji barier utrudniajgcych lub uniemozliwiajgcych migracje.
Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze najblizej stwierdzone stanowisko tososia atlantyckiego, wedtug
inwentaryzacji wykonanej w 2022 r. w ramach dokumentacji Planu Zadan

Ochronnych dla Obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, znajduje sie w

odlegtosci ok. 1,89 km, w rzece Stupi (w kanale mtyiskim). Brak jest przestanek

wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na tososia
atlantyckiego i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by

planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i

siedliska tososia atlantyckiego. Tym samym, wskazane dla gatunku tymczasowe

cele ochrony nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.
1149 — Koza Cobitis taenia
Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie gatunku oraz warunkow dla jego wystepowania we wszystkich
ciekach w jakich zostat stwierdzony oraz na co najmniej 90% monitorowanych
stanowisk.

2. Poprawa oceny parametru ,struktura i funkcja” w zakresie wskaznika ,jakos¢
hydromorfologiczna” do wartosci wtasciwy (FV) oznaczajgce uzyskanie wartosci
wskaznika punktowego oceny 1 — 2,5, dla stanowisk
PLH220052_CobTae_2PLH220052_CobTae_3, PLH220052_CobTae_5,
PLH220052 CobTae 7, PLH220052 CobTae_ 8, PLH220052 CobTae_ 10,
PLH220052_CobTae_11.

3. Poprawa oceny parametru ,perspektywy ochrony” do wartosci wiasciwy (FV) na
co najmniej 50% monitorowanych stanowisk oznaczajgce, ze utrzymanie
populacji na stanowisku bedzie pewne oraz brak bedzie znaczgcych zagrozen.

Cele te nalezy osiggng¢ poprzez poprawe skutecznosci egzekwowania wymogow

prawa krajowego i miedzynarodowego z zakresu ochrony wod ptyngcych, w tym

poprawy warunkow hydromorfologicznych ciekéw, utrzymania lub poprawy stanu

czystosci wod oraz poprawy ciggtosci ciekow i likwidacji barier utrudniajgcych lub

uniemozliwiajgcych migracje.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli tego
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gatunku ani dogodnych dla nich siedlisk. Brak jest przestanek wskazujgcych na

negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na koze i jej siedliska. W zwigzku z

powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco

negatywnie oddziatywac na liczebnos¢ i siedliska kozy. Tym samym, wskazane
dla gatunku tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg
inwestyciji.

1163 — Gtowacz biatoptetwy Cottus gobio

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie gatunku oraz warunkow dla jego wystepowania we wszystkich
ciekach w jakich zostat stwierdzony oraz na co najmniej 90% monitorowanych
stanowisk.

2. Poprawa stanu ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
wiasciwego (FV).

3. Poprawa oceny parametru ,struktura i funkcja” w zakresie wskaznika ,jakos¢
hydromorfologiczna” do wartosci wtasciwy (FV) (wartos¢ wskaznika
punktowego oceny 1 — 2,5) dla stanowisk
PLH220052_CotGob_7PLH220052_CotGob_14, PLH220052_CotGob_15,
PLH220052_CotGob_23, PLH220052_CotGob_26, PLH220052_CotGob_27,
PLH220052_CotGob_28 oraz wskaznika ,mozaika mikrosiedlisk” do stanu
wiasciwego FV (wystepowanie zaréwno kryjowek jak i tarlisk oraz miejsc
odchowu narybku) dla co najmniej 80% monitorowanych stanowisk. Utrzymanie
lub osiggniecie na wszystkich monitorowanych stanowiskach stanu wtasciwego
dla wskaznika ,zarybienia gatunkami gospodarczymi bezposrednio
zagrazajgcymi gtowaczowi biatoptetwemu” (brak zarybien lub zarybienia
zrownowazone odtowami).

4. Poprawa oceny parametru ,perspektywy ochrony” do warto$ci wtasciwy (FV) na
co najmniej 80% monitorowanych stanowisk oznaczajgce osiggniecie stanu w
ktérym utrzymanie populacji na stanowisku bedzie pewne oraz brak bedzie
Znaczgcych zagrozen.

Cele te nalezy osiggngc¢ poprzez poprawe skutecznosci egzekwowania wymogow

prawa krajowego i miedzynarodowego z zakresu ochrony wod ptyngcych, w tym

poprawy warunkéw hydromorfologicznych ciekéw, utrzymania lub poprawy stanu
czystosci wod oraz poprawy ciggtosci ciekéw i likwidacji barier utrudniajgcych lub
uniemozliwiajgcych migracje.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze najblizej stwierdzone stanowisko gtowacza biatoptetwego, wedtug
inwentaryzacji wykonanej w 2022 r. w ramach dokumentacji Planu Zadan
Ochronnych dla Obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, znajduje sie w
odlegtosci ok. 1,89 km, w rzece Stupi (w Kanale Mtynskim). Odprowadzane wody
bedg podczyszczone z zawiesin i zanieczyszczeh. Brak jest przestanek
wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na gtowacza
biatoptetwego i jego siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by
planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na liczebnosc i
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siedliska gtowacza biatoptetwego. Tym samym, wskazane dla gatunku

tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

5439 — Rézanka Rhodeus amarus

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie gatunku oraz warunkéw dla jego wystepowania we wszystkich
ciekach w jakich zostat stwierdzony oraz na co najmniej 80% monitorowanych
stanowisk.

2. Poprawa stanu ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
wiasciwego (FV). Poprawa oceny parametru ,struktura i funkcja” w zakresie
wskaznika ,jakos¢ hydromorfologiczna” do stanu wiasciwego (FV) (wartosé
wskaznika punktowego 1 — 2,5) na stanowiskach PLH220052_RhoAma_3,
PLH220052_RhoAma_4, PLH220052_RhoAma_7, wskaznika ,stopien
porosniecia linii brzegowej przez roslinnos¢ wodng” z wartosci zty (U2) do
niezadowalajgcy (U1) (10-50% pokrycia) dla stanowiska
PLH220052_RhoAma_5 i z wartosci (U1) do wartosci (FV) (ponad 50%
pokrycia) dla stanowisk PLH220052_RhoAma_1, PLH220052_RhoAma_6,
PLH220052_RhoAma_7, przy nie pogorszonej ocenie dla zadnego ze
stanowisk.

3. Poprawa lub utrzymanie oceny parametru ,perspektywy ochrony” do wartosci
wiasciwy (FV) dla co najmniej 80% monitorowanych stanowisk.

Cele te nalezy osiggngc¢ poprzez poprawe skutecznosci egzekwowania wymogow

prawa krajowego i miedzynarodowego z zakresu ochrony wod ptyngcych, w tym

poprawy warunkéw hydromorfologicznych ciekéw, utrzymania lub poprawy stanu
czystosci wod oraz poprawy ciggtosci ciekdw i likwidacji barier utrudniajgcych lub
uniemozliwiajgcych migracje.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze najblizej stwierdzone stanowisko rézanki, wedtug inwentaryzacji
wykonanej w 2022 r. w ramach dokumentacji Planu Zadan Ochronnych dla
Obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, znajduje sie w odlegtosci ok. 1,53
km, w rzece Stupi. Odprowadzane wody bedg podczyszczone z zawiesin i
zanieczyszczen. Brak jest przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie
przedsiewziecia na r6zanke i jej siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje
sie, by planowana inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywaé na
liczebnos$¢ i siedliska rézanki. Tym samym, wskazane dla gatunku tymczasowe
cele ochrony nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

1166 — Traszka grzebieniasta Triturus cristatus

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie liczebnosci gatunku w Obszarze na poziomie co najmniej 100 —
1000 os.

2. Poprawa oceny ogdlnej stanu ochrony w obszarze do stanu wiasciwego (FV), w
tym osiggniecie stanu wiasciwego dla stanowisk PLH220052_TriCri_1,
PLH220052_TriCri_6, PLH220052_TriCri_8 poprzez utrzymanie parametru
“struktura i funkcja” w stanie wlasciwym (FV) w tym poprawe ocen w zakresie
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wskaznikow “statos$¢ zbiornika” (utrzymanie bgdz odtworzenie stanu FV w
ktérym zbiornik nie wysycha lub wysycha sporadycznie) i “powierzchnia
zbiornika” (utrzymanie badz odtworzenie powierzchni w przedziale 400 — 2000
m?) oraz poprawa parametru “perspektywy ochrony” do stanu wtasciwego (FV)
dla wszystkich stanowisk oznaczajgcego brak zagrozen moggcych w sposob
znaczacy pogorszy¢ stan ochrony na stanowisku.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli tego
gatunku ani dogodnych dla nich siedlisk. Brak jest przestanek wskazujgcych na
negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na traszke grzebieniastg
i jej siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana
inwestycja mogta znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska
traszki grzebieniastej. Tym samym, wskazane dla gatunku tymczasowe cele
ochrony nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

1188 — Kumak nizinny Bombina bombina

Weryfikacja wystepowania gatunku w obszarze.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach
obszaru objetego inwestycjg nie stwierdzono wystepowania przedstawicieli tego
gatunku ani dogodnych dla nich siedlisk. Brak jest przestanek wskazujgcych na
negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na kumaka nizinnego i jego siedliska.
W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
znaczgco negatywnie oddziatywaé na liczebnos¢ i siedliska kumaka nizinnego.

1337 — Bébr europejski Castor fiber

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie liczebnosci gatunku na poziomie co najmniej 200-400 osobnikéw
(50-100 rodzin).

2. Utrzymanie wtasciwego (FV) stanu ochrony w zakresie wszystkich parametrow
oceny, w szczegolnosci poprzez ograniczanie lub eliminacje konfliktow z
dziatalnoscig gospodarczg oraz zabezpieczanie przed szkodami,
formalnoprawne zabezpieczenia kluczowych stanowisk w obszarach i obiektach
chronionych, przeciwdziatanie nielegalnemu niszczeniu tam, nor i zeremi.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze najblizej potozone stanowisko bobra europejskiego, wedtug
inwentaryzacji wykonanej w 2022 r. w ramach dokumentacji Planu Zadan
Ochronnych dla Obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, znajduje sie w
odlegtosci ok. 732 m od terenu planowanej inwestycji. Natomiast wedtug
inwentaryzacji wykonanej w celach raportu 0o$, wskazano, ze w buforze inwestycji
odcinka funkcjonalnego transektu badawczego, w odlegtosci ok. 160 m na wschéd
od terenu inwestycji, w siedliskach ziemnowodnych Stupi i jej starorzeczy
stwierdzono zerowisko bobra europejskiego. Odprowadzane wody bedg
podczyszczone z zawiesin i zanieczyszczen. Brak jest przestanek wskazujgcych
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na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na bobra europejskiego i jego

siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja

mogta znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska bobra
europejskiego. Tym samym, wskazane dla gatunku cele dziatah ochronnych nie
bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

1355 — Wydra Lutra lutra

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie liczebnosci gatunku w Obszarze na poziomie co najmniej 30 — 50
0S.

2. Utrzymanie wiasciwego (FV) stanu ochrony gatunku w obszarze w zakresie
wszystkich parametrow oceny, w szczegolnosci poprzez poprawe warunkow
hydromorfologicznych ciekéw, utrzymanie lub poprawe stanu czystosci wéd
oraz poprawe ciggtosci ciekow i likwidacje barier utrudniajgcych lub
uniemozliwiajgcych migracje, a takze zwalczanie ktusownictwa.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wykazata, ze najblizej potozone stanowisko wydry, wedtug inwentaryzaciji
wykonanej w 2022 r. w ramach dokumentacji Planu Zadan Ochronnych dla
Obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, znajduje sie w odlegtosci ponad 2
km od terenu planowanej inwestycji. Natomiast wedtug inwentaryzacji wykonanej
w celach raportu 00$, wskazano, ze w buforze inwestycji odcinka funkcjonalnego
transektu badawczego, w odlegtosci ok. 135 m na wschod od terenu inwestycji, w
siedliskach ziemnowodnych Stupi i jej starorzeczy stwierdzono zerowisko wydry.
Odprowadzane wody bedg podczyszczone z zawiesin i zanieczyszczen. Brak jest
przestanek wskazujgcych na negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na wydre i
jej siedliska. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja
mogta znaczgco negatywnie oddziatywac na liczebnosc i siedliska wydry. Tym
samym, wskazane dla gatunku cele dziatah ochronnych nie bedg zagrozone w
zwigzku z realizacjg inwestycji.

W celu ograniczenia wptywu inwestycji na przedmioty ochrony w obszarze
Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 natozono na Inwestora obowigzek
przeprowadzenia prac, lokalizacji placu budowy i magazynowania materiatéw poza
granicami ww. obszaru Natura 2000. Powyzsze warunki zostaty okreslone w oparciu
o informacje zawarte w uzupetnieniu z dnia 8 wrzesnia 2023 r., w Ad. 9: ,warto
zauwazyc, iz na etapie prac projektowych mozliwa jest niewielka korekta trasy i pasa
drogowego omijajgca w catosci wejscie w teoretyczng strefe objetg ochrong Natura
2000. W takiej sytuacji nie nastgpi w ogole ingerencja w obszar Natura 2000”.
Ponadto w uzupetnieniu z dnia 19 grudnia 2023 r., w Ad. 2 wskazano, ze ,Informacja
znajdujgca sie w cytowanej odpowiedzi z Dodatku nr 1, jest jedynie informacjg
dodatkowg wskazujgcg mozliwosci ograniczenia oddziatywania na Srodowisko na
etapie wykonywania dokumentacji projektowej. Dokumentacja projektowa bedzie
wykonywana w kolejnych etapach po wydaniu decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia. Nie dokonano korekty projektowej, w
wyniku czego nie ma innego projektu niz dotgczony dotychczas do wniosku. Nalezy
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podkreslic, iz niniejszy raport opisuje wptyw na Srodowisko w zaprezentowanej wizji
przedsiewziecia. Ewentualne pdzniejsze wprowadzenie korekt bezsprzecznie
zmniejszajgcych ucigzliwosci srodowiskowe bedzie mozliwe w sytuacji pozniejszych
faz realizacji przedsiewziecia w oparciu i w granicach wydanej decyzji o
uwarunkowaniach $rodowiskowych”. W zwigzku z powyzszym nie nastgpi
bezposrednia ingerencja w siedliska przyrodnicze oraz w populacje gatunkow i ich
siedliska, stanowigcych przedmioty ochrony Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052.
Plac budowy, graniczagcy z ww. obszarem, zostanie odpowiednio zabezpieczony
przed przedostawaniem sie do gleby substancji szkodliwych oraz bedzie wyposazony
w sorbenty do ograniczania i usuwania ewentualnych rozlewdéw substanc;ji
ropopochodnych. Wody opadowe i roztopowe z obszaru inwestycji odprowadzane
bedg niebezposrednio do rzeki Stupi, poprzez specjalnie dobrany system osadnikow i
separatorow, zapewniajgcy dobrg jakos¢ wod kierowanych do odbiornika. Wody te
beda spetniaty wymagania okreslone w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srodlgdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczegdlnie
szkodliwych dla Srodowiska wodnego oraz warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy
wprowadzaniu do wod lub do ziemi sciekdw, a takze przy odprowadzaniu wod
opadowych lub roztopowych do wod lub do urzagdzen wodnych (Dz. U. poz. 1311).
Zaplanowano takze budowe zbiornikow retencyjnych o regulowanym, ograniczonym
wyptywie. Elementy systemu kanalizacji deszczowej — wyloty i zbiorniki retencyjne,
zostang zlokalizowane poza obszarem Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052. Z
przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko
wynika, Ze jego realizacja nie bedzie w sposéb znaczgco negatywny oddziatywac na
poszczegolne przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052,
ani nie pogorszy integralnosci tego obszaru. Planowana inwestycja nie utrudni takze
realizacji celéw dziatan ochronnych zaplanowanych dla poszczegdlnych przedmiotéw
ochrony tego obszaru.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: grudzien
2023 r.) przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLB220002 s3:
brodziec piskliwy (Actitis hypoleucos), wtochatka (Aegolius funereus), zimorodek
(Alcedo atthis), puchacz (Bubo bubo), gagot (Bucephala clangula), derkacz (Crex
crex), fabedz krzykliwy (Cygnus cygnus), sbweczka (Glaucidium passerinum), zuraw
(Grus grus), bielik (Haliaeetus albicilla), nuroges (Mergus merganser), kania ruda
(Milvus milvus). Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: sporty i rézne formy czynnego
wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, polowanie, zabudowa rozproszona,
pozbywanie sie odpaddéw z gospodarstw domowych i obiektow rekreacyjnych,
wedkarstwo, lesnictwo, drapieznictwo, zbieractwo grzybdw, porostow, jagod, itp.,
produkcja energii wiatrowej, napowietrzne linie elektryczne i telefoniczne, koszenie i
Scinanie trawy, zalesianie terendw otwartych, zasypywanie terenu, melioracje i
osuszanie — ogélnie, usuwanie trawy pod grunty orne, obserwowanie przyrody, inne
zmiany ekosystemu, zalewanie oraz zanieczyszczenie wod powierzchniowych
(limnicznych i lgdowych).

Dla obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLB220002 zostat ustanowiony plan
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zadan ochronnych zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Gdansku z dnia 21 stycznia 2020 r. (Dz. Urz.. Woj. Pom. z 2020 r., poz. 834)
zmieniony zarzgdzeniem z dnia 9 wrzesnia 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2022 r.,
poz. 3482).

Ponizej przedstawiono cele dziatan ochronnych dla przedmiotoéw ochrony i ich
siedlisk w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLB220002:

A168 — Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos (populacja legowa)

Cele dziatan ochronnych:

1. Utrzymanie populacji legowej gatunku na poziomie co najmniej 14 par.

2. Utrzymanie wtasciwych (FV) warunkéw umozliwiajgcych wystepowanie
populacji i jej zerowisk: zachowanie nieuregulowanych brzegow rzek i
zbiornikow wodnych, gdzie wystepujg odstoniete fragmenty mutu, piasku, zwiru
lub kamieni, a jednoczes$nie ptaty roslinnosci, o dlugosci co najmniej 2800 m.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac¢ w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac¢ na brodzca piskliwego. Opracowane dla gatunku cele
dziatan ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A223 — Wtochatka Aegolius funereus (populacja osiadta)

Cele dziatan ochronnych:

1. Utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 15 par, dopuszczajgc
okresowe znaczne spadki liczebnosci zwigzane z charakterystycznymi dla
wiochatki silnymi jej fluktuacjami.

2. Utrzymanie wiasciwego (FV) stanu zachowania siedlisk gatunku na
powierzchni co najmniej 2200 ha w postaci ptatow o powierzchni ponad 100
ha, srednim wieku drzewostanu ponad 120 lat, drzewostany sosnowo-
swierkowe, swierkowe, jodtowe, jodtowo-bukowe i bukowo-jodtowe,
ewentualnie sosnowe z min. 10% udziatem Swierka lub z dobrze rozwinietym
podrostem/podszytem swierkowym lub jodtowym, obecnos¢ w ptacie siedliska
(lub w jego bezposrednim sgsiedztwie) obszaréw podmoktych (bagien,
torfowisk), ciekdw wodnych, zrebdw, halizn, upraw, mtodnikow.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac¢ w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac¢ na witochatke. Opracowane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A229 — Zimorodek Alcedo atthis (populacja legowa)

Cele dziatan ochronnych:

1. Utrzymanie populacji legowej gatunku na poziomie co najmniej 13 par z
dopuszczeniem fluktuacji typowej dla gatunku.

2. Utrzymanie wiasciwego (FV) stanu zachowania siedlisk gatunku na dtugosci co
najmniej 30 km linii brzegowej ciekdw o charakterze naturalnym lub zbiornikéw,
ze skarpami o wysokosci co najmniej 1,5 m ponad sredni stan wody
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wczesnoletniej, z zadrzewionymi brzegami na dtugos$ci co najmniej 80 %
odcinkéw. Dotyczy przede wszystkim Stupi pomiedzy Soszyca i Gotebig Gora,
Stupi pomiedzy Gotebig Gorg i Jez. Giebokim, Stupi od Gatezni Matej do Jez.
Konradowo, Stupi pomiedzy Jez. Krzynia i Lysomiczkami, Stupi pomiedzy
tysomiczkami i drogg Lubuh-Kwakowo, Kamienica, Skotawa.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac¢ w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac na zimorodka. Opracowane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A215 — Puchacz Bubo bubo (populacja osiadta)

Cele dziatan ochronnych:

1. Utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 4 par.

2. Utrzymanie odpowiedniej, wtasciwej (FV) struktury siedlisk legowych poprzez
pozostawianie wykrotéw i przewréconych drzew w miejscach gniazdowania lub
regularnego przebywania puchacza (strefach i miejscach okreslonych na
podstawie prowadzonych przez RDOS badan lub zgtoszen innych podmiotéw
zweryfikowanych przez RDOS), nie stanowigcych zagrozenia dla
bezpieczenstwa osob i mienia oraz w ilosci nie stwarzajgcej zagrozenia
trwatosci lasu na skutek nadmiernego rozwoju szkodnikow wtérnych w litych
Swierczynach oraz w drzewostanach z udziatem swierka powyzej 50%.

3. Utrzymanie powierzchni 10 km? potencjalnych siedlisk legowych gatunku tj.
olsy i tegi w wieku powyzej 70 lat z licznymi kepami oraz wysepkami,
przeswietlone bory na terenach pagoérkowatych, rozlegte, czesciowo zalesione
torfowiska, stare drzewostany borowe lub mieszane z gniazdami ptakow
szponiastych lub bociana czarnego, potozone zawsze w poblizu terenéw
otwartych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowacé w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac¢ na puchacza. Opracowane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A067 — Gagot Bucephala clangula (populacja legowa)

Cele dziatan ochronnych:

1. Utrzymanie populacji legowej gatunku na poziomie co najmniej 15 par.

2. Utrzymanie wiasciwych (FV) warunkéw umozliwiajgcych wystepowanie
populacji i jej zerowisk: sgsiadujgce ze starszymi drzewostanami zbiorniki
(zwtaszcza o brzegach przynajmniej czesciowo pozbawionych szerokiego pasa
szuwaru) i cieki: (Stupia na odcinku 2-23 km, 30-35 km, 59-60 km, Stupia
pomiedzy Jez. Krzynia i Lysomiczkami, Stupia pomiedzy tysomiczkami i drogg
Lubun-Kwakowo oraz zbiorniki o powierzchni od 17 ha wzwyz) na tgcznej
powierzchni okoto 500 ha.
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Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowacé w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac na gagota. Opracowane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A122 — Derkacz Crex crex (populacja legowa)

Weryfikacja wystepowania gatunku w obszarze.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac¢ w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac na derkacza. Opracowane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A038 — tabedz krzykliwy Cygnus cygnus (populacja legowa)

Cele dziatan ochronnych:

1. Utrzymanie populacji legowej gatunku na poziomie co najmniej 2 par.

2. Utrzymanie obecnosci siedlisk we wtasciwym stanie (FV) umozliwiajgcych
wystepowanie gatunku w obszarze, w postaci zbiornikdw o powierzchni co
najmniej okoto 10ha, z bogatg roslinnoscig wynurzong i podwodng, potozonych
w otoczeniu lasow lub zakrzaczen.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowacé w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac¢ na tabedzia krzykliwego. Opracowane dla gatunku cele
dziatan ochronnych nie bedg zagrozone
w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A217 — Séweczka Glaucidium passerinum (populacja legowa)

Cele dziatan ochronnych:

1. Utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 2 par.

2. Utrzymanie wtasciwego (FV) stanu siedlisk legowych i zerowisk dla séweczki tj.
starsze drzewostany (>80 lat) z duzym udziatem Swierka na tgcznej
powierzchni minimum 200 ha.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac¢ w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac¢ na séweczke. Opracowane dla gatunku cele dziatah
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A127 — Zuraw Grus grus (populacja przelotna)

Cele dziatan ochronnych:

1. Utrzymanie przelotnej populacji gatunku na poziomie co najmniej 600
osobnikow.

2. Utrzymanie wiasciwych (FV) warunkéw umozliwiajgcych wystepowanie
populacji i jej zerowisk na powierzchni co najmniej 130 ha: utrzymanie
noclegowisk - ptycizny Jez. Konradowo, zabagnienia/rozlewiska na
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potudniowy-zachod od Unichowa, podmokte tgki w dolinie Stupi, a takze
okresowo wystepujgce rozlewiska na polach uprawnych (np. k. Brzezinek).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowacé w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac¢ na zurawia. Opracowane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

A075 — Bielik Haliaeetus albicilla (populacja legowa)

Cele dziatan ochronnych:

1. Utrzymanie populacji legowej gatunku na poziomie co najmniej 3 par.

2. Utrzymanie wtasciwych (FV) warunkéw umozliwiajgcych wystepowanie
populacji i jej zerowisk: gtéwnie starsze drzewostany (wiek >80 lat) sosnowo
olszowe, zréznicowane wiekowo i przestrzennie, z wystepujgcymi w promieniu
5 km terenami otwartymi, zbiornikami wodnymi, dolinami rzecznymi, wilgotnymi
tgkami, zwtaszcza sgsiadujgce ze zbiornikami i ciekami wodnymi na tgcznej
powierzchni co najmniej 6000 ha.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac¢ w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac na bielika. Opracowane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A070 — Nuroge$ Mergus merganser (populacja legowa)

Cele dziatan ochronnych:

1. Utrzymanie populacji legowej gatunku na poziomie co najmniej 10 par.

2. Utrzymanie wtasciwych (FV) warunkéw umozliwiajgcych wystepowanie
populacji i jej zerowisk: sgsiadujgce ze starszymi drzewostanami zbiorniki
(zwtaszcza o brzegach przynajmniej czesciowo pozbawionych szerokiego pasa
szuwaru) i cieki (Stupia na odcinkach 2-3 km, 9-15 km, Stupia pomiedzy
Gotebig Gorg i Jez. Glebokim, Stupia od Gatezni Matej do Jez. Konradowo,
Stupia pomiedzy Jez. Krzynia i Lysomiczkami, Stupia pomiedzy tysomiczkami i
drogg Lubun-Kwakowo, Kamienica) na tgcznej powierzchni okoto 500 ha.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowac¢ w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac na nuroges. Opracowane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestyciji.

A074 — Kania ruda Milvus milvus (populacja legowa)

Cele dziatan ochronnych:

1. Utrzymanie populacji legowej gatunku na poziomie co najmniej 3 par.

2. Utrzymanie wiasciwego (FV) stanu zachowania siedlisk gatunku na
powierzchni co najmniej 60 ha, w postaci ptatow drzewostanu sosnowego,
mieszanego lub lisciastego (wielkos¢ jednego ptata 0,5 ha, 20 ha na jeden
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rewir) w wieku co najmniej 80 lat, graniczgcego z siedliskami otwartymi (pola,

tgki, mokradta, wody).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLB220002 i nie bedzie w zaden sposob ingerowacé w ten obszar. W
zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywac na kanie rudg. Opracowane dla gatunku cele dziatan
ochronnych nie bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.

Planowana inwestycja znajduje sie w odlegtosci ok. 1,63 km od granic obszaru
Natura 2000 Dolina Stupi PLB220002, w zwigzku z czym, ze wzgledu na odlegto$¢
od terenu realizacji przedsiewziecia od obszaru Natura 2000, nie przewiduje sie, by
w zwigzku z realizacjg inwestycji mogty wystgpic¢ jakiekolwiek znaczgce negatywne
oddziatywania na poszczegolne przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, a
takze cele dziatann ochronnych. Planowana inwestycja nie pogorszy integralnosci
obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLB220002 ani sieci Natura 2000 jako catosci.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko, w tym w trybie art.
6.3 Dyrektywy Siedliskowej wynika, ze planowana do realizacji inwestycja nie bedzie
znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na przedmioty ochrony oraz integralnos¢
obszarow Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 i Dolina Stupi PLB220002. Nie ma
réwniez podstaw przypuszczac, aby realizacja wnioskowanego przedsiewziecia
mogta spowodowac utrate lub fragmentacje siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkdéw, dla ktérych zaprojektowano ww. obszary Natura 2000. W opinii tutejszego
organu, wskazane cele dziatan ochronnych i tymczasowe cele ochrony dla siedlisk
przyrodniczych, siedlisk gatunkow i gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony w
obszarach Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 i Dolina Stupi PLB220002 zostang
zachowane, a realizacja wnioskowanej inwestycji, przy zachowaniu warunkow
niniejszego zezwolenia, nie spowoduje zagrozenia dla ww. przedmiotéw ochrony tych
obszaréw. Ponadto, wdrozenie na etapie realizacji inwestycji wskazanych dziatan
minimalizujgcych oraz rozwigzan projektowych wyeliminuje lub znaczgco zredukuje
wptyw inwestycji na poszczegolne komponenty srodowiska przyrodniczego.

Inne najblizsze formy ochrony przyrody chronione na podstawie przepiséw ustawy z

dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 ze zm.)

Zlokalizowane sg od terenu planowanej inwestycji w odlegtosci:

—ok. 1,95 km na potudnie Park Krajobrazowy Dolina Stupi;
—ok. 2 km pie¢ pomnikéw przyrody.

Dziatki, na ktérych planowana jest budowa infrastruktury Obwodnicy Kobylnicy od

drogi krajowej nr 21 do potgczenia z ringiem Miasta Stupsk nie znajdujg sie na

obszarach, na ktérych wyznaczono lokalizacje korytarzy ekologicznych o randze
ponadregionalnej i regionalnej. Realizacja infrastruktury drogowej, dowigzanej do
istniejgcego ciggu komunikacyjnego, nie bedzie miata negatywnego oddziatywania

na te korytarze ekologiczne, nie wptynie na ich funkcjonowanie i nie utworzy barier w

ich obrebie.

Lokalnie zidentyfikowano trzy szlaki migracji sezonowych herpetofauny:
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Lp |[Nazwa Status Lokalizacja szlaku |Stan zachowania, perspektywy
ochronny  |migracyjnego zachowania, ocena wptywu
(wariant inwestycji, |inwestycji
kilometraz, odlegtosc¢
od pasa drogowego)

1 |zaba ochrona Niebieski Populacja dobrze zachowana.
moczarowa  [Scista ok. 0+650 — 0+870 |Miejscem rozrodu osobnikéw
Rana arvalis km tego gatunku jest zbiornik

w pasie drogowym |przeciwpozarowy zlokalizowany
na prywatnej posesji przy ul.
Gtownej 89. W okresie migracji
wiosennej ptazy wedrujg w
kierunku wschodnim.
Planowana obwodnica
przecinac bedzie szlak migracji
ptazéw na odcinku ok. 100 m.
Konieczne dziatania
minimalizujgce.

Niebieski Populacja dobrze zachowana.

ok. 2+590 — 2+670 |Miejscem rozrodu osobnikéw

km tego gatunku jest starorzecze

w pasie drogowym [zlokalizowane na prywatnej
posesji przy ul. Rzecznej 16. W
okresie migracji wiosennej ptazy
wedrujg w kierunku zachodnim.
Planowana obwodnica
przecina¢ bedzie szlak migracji
ptazow na odcinku ok. 260 m.
Konieczne dziatania
minimalizujgce.

2 |zabatrawna |ochrona Niebieski Populacja dobrze zachowana.
Rama czesciowa [ok. 0+450 — 0+610 |Planowana obwodnica

temporaria

km
w pasie drogowym

przecinac bedzie siedlisko tego
gatunku na odcinku ok. 160 m.
Konieczne dziatania

minimalizujgce.

Poniewaz realizacja inwestycji bedzie miata wptyw na zachowanie ciggtosci szlakow
migracyjnych ptazéw, zaplanowano odpowiednie dziatania minimalizujgce w postaci
przejs¢ dla herpetofauny w przepustach oraz ptotkéw naprowadzajgcych.
Lokalizacja przepustoéw zgodnie z Dodatkiem nr 1 do raportu 00s:

Lp

Lokalizacja

Pikietaz
ok.

Przekroj
PFU [mm]

Przekroj Pl
[mm]

Przekroj Przewi
skrzynkowy dywan
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h/b [mm] a
dtugos
¢ [m]
1 ul. Kasztanowa 0+225 600 600 800/800 16
2 Obwodnica 2+870 600 800 800/800 16
3  Obwodnica 2+630 2*800 2*1000 2*1000/100 29
0
4 Obwodnica 2+390 2*800 2*1000 2*1000/100 35
0
5 Zjazd naul. 0+000 400 400 600/600 10
Kasztanowg pin.
6 ul. Kasztanowa 0+040 600 800 800/800 13
7  Obwodnica 1+950 2*800 2*1000 2*1000/100 32
0
8 Obwodnica 0+900 2*800 2*1000 2*1000/100 40
0
9 Zjazd naul. Rzeczng  0+000 400 400 600/600 10
zach.
10 Obwodnica 0+560 2*800 2*1000 2*1000/100 25
0
11 Obwodnica 0+500 2*800 2*1000 2*1000/100 24,5
0
12 Obwodnica 0+270 2*800 2*1000 2*1000/100 26,5/2
0 7
13 ul. Kasztanowa 0+190 600 600 600/600 13
14 Obwodnica 1+440 2*800 2*1000 2*1000/100 31
0
Lokalizacja ptotkéw naprowadzajgcych:
Odcinek Strona Pik. poczatku Pik. konca Dtugosc¢ [m]
1 lewa 0+440 0+630 190
2 prawa 0+440 0+630 190
3 lewa 0+640 0+880 240
4 prawa 0+640 0+880 240
5 lewa 2+580 2+680 100
6 prawa 2+580 2+680 100
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Tymczasowe ptotki ochronno-naprowadzajgce wykonane bedg w postaci ogrodzen z
metalowej siatki o oczkach nie wiekszych niz 5 x 5 mm (lub folii polimerowej,
geotkaniny, geowtékniny) o wysokosci minimum 60 cm ponad powierzchnie terenu,
zakopang na gtebokos¢ 30 cm. Materiat ogrodzenia rozpiety zostanie na stupkach
stojacych w odlegtosci nie wiekszej niz 2-3 m od siebie, aby zapewni¢ sztywnos¢
konstrukcji. Ogrodzenie zostanie wyposazone w tzw. przewieszke tj. odgiecie
(zalecana dtugos$¢ 10 cm) materiatu w gornej czesci na zewnatrz pasa robo6t. Funkcjg
ogrodzen tymczasowych bedzie zatrzymanie przemieszczajgcych sie osobnikéw
ptazow, uniemozliwiajgc dostep do obszaru prowadzenia prac budowlanych na
etapie realizacji inwestycji. Na etapie eksploatacji inwestycji tymczasowe ptotki
ochronno-naprowadzajgce zastgpione zostang trwatymi wygrodzeniami z petnych
paneli (tworzywo sztuczne, beton, polimerobeton) o minimalnej wysokosci ponad
poziom gruntu 50 cm, wkopanych w grunt na gtebokos¢ min. 20 cm oraz szczelnie
potgczonych z przyczétkami przepustow.

Zgodnie z informacjg w raporcie 0oo$ obszar dziatek inwestycyjnych przeznaczonych
pod budowe obwodnicy pod wzgledem potencjalnych siedlisk roslinnych w
przewazajgcej czesci jest mocno zdegradowany i zmieniony antropogenicznie.
Naturalny charakter zachowujg zbiorowiska zlokalizowane wzdtuz Stupi, w tym objete
ochrong w ramach obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH 220052 (tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe, starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami ze zwigzku Nymphaeion, welonowe siedliska nadrzecznych
zbiorowisk okrajkowych Convolvulion sepium). Poza zbiorowiskami tegowymi,
zwigzanymi z doling rzeczng, na wymienionym obszarze dominujg wilgotne faki i
ziotorosla tworzgce przestrzenng mozaike zbiorowisk zaliczanych do zwigzkow
Filipendulion ulmariae i Calthion palustris, miejscami przechodzgce we fragmenty tgk
Swiezych, a w miejscach bardziej podmokiych w zwigzki szuwarowe (czesc¢
potnocno-wschodnia inwestycji). W zasiegu inwestycji pozostajg rowniez dwa
izolowane ptaty tegu olszowo-gwiazdnicowego Stellario-Alnetum zlokalizowane nad
niewielkimi ciekami wodnymi oraz ptat murawy napiaskowej (czes¢ potudniowo-
zachodnia inwestyciji).

Na wiekszosci powierzchni odnotowano formacje powszechnie spotykane lub tez
mocno znieksztatcone. Sg to zbiorowiska pél uprawnych i terenéw ruderalnych
(kadtubowe postaci zwigzkdéw Aperion spicae-venti i Sisymbrion officinalis),
Zlokalizowane w potudniowej czesci inwestycji, w rejonie tgcznicy wezta drogi krajowej
nr 21 z drogg krajowg S6 w tosinie. Nalezg do nich takze ruderalne nitrofilne
zbiorowiska wysokich bylin z klasy Artemisietea vulgaris i jednorocznych chwastow
pol uprawnych z klasy Stellarietea mediae (czes¢ pétnocno-zachodnia inwestycji)
oraz zbiorowiska zastepcze w typie tgk swiezych, prawdopodobnie pochodzenia
antropogenicznego, o zaburzonym sktadzie gatunkowym i z wyraznymi znamionami
postepujgcej inwazji gatunkdédw nawtoci (Solidago gigantea i S. canadensis) (czes¢
potudniowo-zachodnia inwestyciji), ktérej ptaty zarastajgce znaczny obszar
stwierdzono réwniez w poétnocnej czesci inwestycji. Wsrod inwazyjnych gatunkow
roslin obfite populacje niecierpka drobnokwiatowego (Impatiens parviflora) i
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gruczotowatego (I. glandulifera) stwierdzono zaréwno w izolowanych ptatach tegu jak
i w zbiorowiskach tego typu zlokalizowanych wzdtuz Stupi. Na wymienionym terenie
brak jest kompleksow lesnych o naturalnym lub subnaturalnym charakterze.

Na analizowanym obszarze nie stwierdzono stanowisk chronionych gatunkéw
mchow, porostéw lub grzybow.

Realizacja inwestycji przyczyni sie do bezposredniego zniszczenia ptatu murawy
napiaskowej o powierzchni okoto 0,2 ha i populaciji liczgcej okoto 50 osobnikéw
kocanki piaskowej Helichrysum arenarium (lokalizacja dz. nr 1121). Z uwagi ha
niewielkg zajetosc terenu i niewielkg liczebnos¢ stwierdzonej populacji nie wptynie to
negatywnie na stan ochrony dziko wystepujacych populacji czesciowo chronionego
gatunku.

Poniewaz w sgsiedztwie inwestycji brak dogodnych siedlisk zastepczych (suche,
piaszczyste i zwirowe gleby), nie bedzie mozliwe wdrozenie dziatan minimalizujgcych
w postaci przeniesienia okazow kocanki na siedliska zastepcze.

Podczas realizacji inwestycji zniszczeniu ulegng réwniez ptaty zbiorowiska
priorytetowego tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae), olsy zrodliskowe o kodzie
91E0. W wariancie niebieskim, przyjetym przez Inwestora, zniszczeniu ulegnie
tgczna powierzchnia ptatdw wymienionego zbiorowiska o powierzchni okoto 1, 53 ha,
w tym stycznie z granicg obszaru Natura 2000 Dolina Stupi okoto 0,85 ha.

Na obszarze przeznaczonym pod inwestycje stwierdzono obecnos¢ dwoch gatunkow
ptazéw (zaba moczarowa Rana arvalis, zaba trawna Rana temporaria) oraz dwoéch
gatunkéw gadow (jaszczurka zwinka Lacerta agilis, zaskroniec zwyczajny Natrix
natrix). Siedliska podmokte, stawy, sztuczne zbiorniki i zaadaptowane starorzecze
stanowig dogodne miejsca rozrodu i bytowania wymienionych gatunkow ptazow, dla
ktorych zlokalizowano dwa lokalne szlaki migraciji. Biotop ten jest réwniez dogodnym
miejscem bytowania zaskronca zwyczajnego, dla ktérego ptazy (zaby) sg naturalnymi
ofiarami. W siedliskach suchych, ruderalnych, odnotowano natomiast obecnos¢
jaszczurki zwinki.

Realizacja inwestycji przyczyni sie do zniszczenia siedlisk, miejsc rozrodu jak i szlakéw
migracyjnych chronionych gatunkow ptazéw. Z uwagi na brak rozwigzan alternatywnych
i konieczno$¢ zniszczenia miejsc rozrodu (stawy na dziatce ewidencyjnej nr 1123/2)
chronionego gatunku ptaza (zaba moczarowa), konieczne bedzie jego odtowienie i
przesiedlenie przed rozpoczeciem prac budowlanych. Odtawianie osobnikow wykonane
zostanie pod nadzorem herpetologa, poza okresem rozrodu zaby moczarowej, péznym
latem, po uprzednim ogrodzeniu zbiornikow tymczasowymi ptotkami ochronnymi,
uniemozliwiajgcymi migracje ptazéw. Odtowione osobniki zostang przesiedlone do
zbiornikdw wodnych znajdujgcych sie w buforze inwestycji, na dziatkach ewidencyjnych
1089, 1093/1, 1093/4 i 1092/1.

Tymczasowe ogrodzenia ochronne, stosowane od wczesnych etapow budowy az do
momentu zakonczenia inwestycji, przyczynig sie do minimalizacji Smiertelno$ci
ptazéw na terenie budowy. W okresie migracji wiosennej i jesiennej funkcjg ogrodzen
bedzie zatrzymanie przemieszczajgcych sie ptazéw i wymuszenie zmiany kierunku
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ich ruchu z naprowadzeniem ich do okresowych putapek fownych. Po zewnetrznej
stronie tymczasowych ogrodzen ochronnych (co ok. 30 m oraz na obu ich kohcach)
zamontowane zostang wiaderka o wysokosci min. 40 cm o przepuszczalnym dnie
oraz wkopane rowno z gruntem, tak aby stanowity putapki, pozwalajgce na
wytowienie migrujgcych ptazow i ich pézniejsze przeniesienie pod nadzorem
herpetologa do wtasciwych siedlisk, poza strefe zagrozenia. W putapkach zostanie
umieszczony materiat ostaniajgcy ptazy przed storicem i drapieznikami (mech, liscie).
Do kazdej putapki wtozony zostanie kij, w taki sposob, aby wystawat z putapki pod
duzym katem i umozliwiat wyjscie matym gryzoniom i ryjdwkom. Wiaderka zostang
umieszczone maksymalnie blisko ogrodzenia, tak aby ptazy wedrujgce wzdtuz
ogrodzenia zawsze do nich wpadaty. Kontrola wiader i przenoszenie zwierzat, ktore
do nich wpadty, przeprowadzana bedzie w okresie wiosennych i jesiennych migracji,
tj. od 1 marca do 15 maja oraz od 15 sierpnia do 15 pazdziernika dwa razy dziennie
(rano i wieczorem), w pozostatym okresie raz dziennie. Prowadzony bedzie staty
nadzér herpetologiczny, ktérego rolg bedg regularne kontrole i obserwacje terenu
budowy, wytapywanie ptazéw za pomocg specjalistycznych siatek herpetologicznych
oraz ich przenoszenie w plastikowych pojemnikach z pokrywami na najblizsze
dogodne siedliska tj. tereny podmokte wzdtuz Stupi, poza obszar realizacji i
oddziatywania planowanej inwestycji drogowej.

Realizacja inwestycji przyczyni sie takze do zniszczenia siedlisk objetego czesciowg
ochrong gatunkowg gada — jaszczurki zwinki (zlokal. na dz. ewd. nr 561, 564).
Zastosowanie tymczasowych ogrodzen ochronnych na etapie realizacji inwestycji,
podobnie jak w przypadku ptazow, przyczyni sie do minimalizacji Smiertelnosci
gadow na terenie budowy. Prowadzony bedzie staty nadzor herpetologiczny, ktérego
rolg bedg regularne kontrole i obserwacje terenu budowy, wytapywanie gadow za
pomocg specjalistycznych siatek herpetologicznych oraz ich przenoszenie przy
uzyciu plastikowych pojemnikow z pokrywami na najblizsze dogodne suche siedliska
tji. w buforze inwestycji, w obrebie dziatki ewid. nr 1142.

Obszar planowanej inwestycji jest dogodnym terenem legéw przynajmniej 30 gatunkéw
ptakow wsrod 50 taksondw zaobserwowanych podczas inwentaryzaciji ornitofauny.
Wsrod stwierdzonych gatunkéw ptakow 44 podlegajg ochronie Scistej, 5 podlega
ochronie czesciowej, 2 gatunki sg towne, 5 gatunkéw wymieniono w Zatgczniku |
Dyrektywy Ptasiej, 1 gatunek wymieniono na Czerwone;j Liscie Ptakéw Polski. W
wiekszosci przypadkow stwierdzone taksony nalezg do pospolitych i
charakterystycznych gatunkéw, o stabilnej populacji na terenie kraju (ptaki krajobrazu
rolniczego, ptaki lesne). Wsréd gatunkéw wymieniono w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej
tylko ggsiorek Lanius collurio narazony jest na fizyczng utrate miejsc gniazdowania.
Zgodnie z informacjg w raporcie 00$ realizacja inwestycji przyczyni sie do
zniszczenia siedlisk i miejsc gniazdowania 11 gatunkéw ptakéw objetych ochrong
Scista:

Lp. |Nazwa polska i facinska Status ochronny [Numer dziatki ewidencyjnej
1 dzieciot zielony Picus viridis ochrona scista 485
2 gasiorek Lanius collurio ochrona scista (1121, 484
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3 kulczyk Serinus serinus ochrona sScista |1109

4 makolggwa Linaria cannabina ochrona scista  |1111/3

5 modraszka Cyanistes caeruleus |ochrona scista [1105/2

6 mysikrolik Regulus regulus ochrona scista |1190/11

7 piegza Curruca curruca ochrona scista 1116

8 poklgskwa Saxicola rubetra ochrona Scista 1122

9 potrzeszcz Emberiza calandra ochrona scista  |1111/1, 1130
10 skowronek polny Alauda arvensis |ochrona Scista |1112/2, 1108/4
11 |Spiewak Turdus philomelos ochrona scista  1101/1

Stwierdzone taksony zwigzane sg z krajobrazem rolniczym lub zakrzaczeniami i
zadrzewieniami Srodpolnymi oraz nalezg w przewazajgcej wiekszosci do pospolitych
i powszechnie wystepujgcych gatunkéw ptakoéw bardzo licznych (skowronek),
licznych (modraszka, mysikrolik, Spiewak) lub lokalnie srednio licznych (dzieciot
zielony, gasiorek, kulczyk, makolagwa, piegza, poklgskwa, potrzeszcz). Ze wzgledu
na dostepnos¢ w otoczeniu inwestycji siedlisk o zblizonej charakterystyce, nie istnieje
ryzyko realnej utraty siedlisk dla wymienionych gatunkow ptakow.
Ptaki ustawicznie mogg zmienia¢ miejsca schronienia i gniazdowania, co wymusza
zachowanie szczegolnej ostroznosci podczas wykonywania prac zwigzanych z
wycinkg drzew lub pracami z uzyciem ciezkiego sprzetu w przypadku ptakow
gniazdujgcych na ziemi. Dlatego tez, na etapie realizacji inwestycji, wymienione
czynnosci odbywac sie bedg pod nadzorem przyrodniczym ornitologa i
wczesniejszym sprawdzeniu, czy siedliska te nie stanowig miejsc bytowania lub
rozrodu ptakow.
W celu ograniczenia wptywu inwestycji na wszystkie wystepujgce w jej otoczeniu
gatunki ptakdw wycinka drzew bedzie prowadzona poza okresem legowym (ij. poza
okresem od 1 marca do 31 sierpnia) oraz pod nadzorem przyrodniczym ornitologa.
W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji stwierdzono wystepowanie 8 gatunkow i 1
grupy gatunkéw nietoperzy (w tym mopek zachodni Barbastella barbastellus,
wymieniony w Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej) oraz siedmiu zerowisk tych
ssakow. Nie stwierdzono natomiast kolonii letnich nietoperzy na badanym terenie. W
celu ograniczenia wptywu inwestycji na wszystkie wystepujgce w jej otoczeniu
gatunki nietoperzy wycinke wytypowanych drzew nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym chiropterologa i wczesniejszym sprawdzeniu, czy nie stanowig one
miejsc bytowania lub rozrodu nietoperzy.
Wsréd innych niz nietoperze gatunkow ssakéw wymienionych w Zatgczniku |l
Dyrektywy Siedliskowej, w siedliskach ziemno-wodnych Stupi i jej starorzeczy (bufor
inwestycji) stwierdzono obecnos¢ wydry europejskiej i bobra europejskiego. Obszar
inwestycji uzytkowany jest rowniez przez pospolitych przedstawicieli z rzedu gryzoni i
owadozernych oraz gatunki fowne takie jak sarna europejska i dzik eurazjatycki,
ktorych lokalne szlaki migracji zidentyfikowano w buforze pétnocnej czesci inwestyciji.

Catosc¢ inwestycji bedzie prowadzona pod nadzorem przyrodniczym, ktory
zapewni nalezyte wykonanie zapisow niniejszej decyzji.
Tut. organ podkreslenia, iz decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie
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zastepuje zezwolenia wydanego w trybie art. 56 ustawy o ochronie przyrody. Na
ewentualne zniszczenie siedlisk, okazéw, gniazd, ptoszenie lub przenoszenie
gatunkdéw znajdujgcych sie pod ochrong nalezy uzyskac zezwolenie w trybie art. 56
ust. 1 ustawy o ochronie przyrody.

Dla potrzeb planowanej inwestycji wykonano inwentaryzacje dendrologiczng podczas
kontroli terenowych w lipcu i sierpniu 2022 r. Wsréd 608 pozycji zinwentaryzowanego
drzewostanu przeznaczonego do wycinki 444 pozycje stanowig drzewa, pozostate to
krzewy, grupy krzewéw, mtodych drzew lub samosiejek o powierzchni ok. 11681 m?
oraz karpy i wykroty znajdujgce sie w pasie planowanego pasa drogowego. W
obrebie drzewostanu przewidzianego do wycinki nie stwierdzono taksonéw objetych
ochrong prawna.

W drzewostanie przeznaczonym do wycinki dominuje olsza czarna Alnus glutinosa
z niewielkg domieszkg jesionu wyniostego Fraxinus excelsior oraz warstwg podrostu
z dominujgcy leszczyng pospolitg Corylus avellana, a takze czeremchg zwyczajng
Padus avium, olszg czarng, jesionem i jarzgbem pospolitym Sorbus aucuparia.
Zielen wysoka przeznaczona do wycinki na dziatkach inwestycyjnych ztozona jest
takze z réznowiekowego drzewostanu brzozy brodawkowatej Betula pendula, klonu
zwyczajnego Acer platanoides, debu bezszyputkowego Quercus petraea, topoli osiki
Populus tremula (czesciowo powalonej przez silne wiatry i burze) oraz warstwy
podszytu ztozonej z bzu czarnego Sambucus nigra, wierzby iwy Salix caprea i
kruchej Salix fragilis. Na dziatce inwestycyjnej 1006/14 znajdujg sie takze nasadzenia
sosny pospolitej Pinus sylvestris. Gdzieniegdzie zachowane sg réwniez fragmenty
starych sadow porosnietych zdziczatymi drzewami owocowymi.

Wykaz drzew i krzewow przeznaczonych do wycinki stanowi Zatgcznik nr 2 do
nin. decyzji.

Zgodnie z informacjg w raporcie oo$ w fazie eksploatacji inwestycji przewiduje sie
nasadzenia kompensacyjne z wykorzystaniem rodzimych szlachetnych odmian
drzew o obwodach pni minimum 18 cm.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku zobligowat Inwestora do
wykonania nasadzen nastepczych w ramach rekompensaty za usuniete drzewa. Tut.
organ wskazuje, ze zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
poprzez nasadzenia zastepcze, rozumie sie posadzenie drzew lub krzewow, w liczbie
nie mniejszej niz liczba usuwanych drzew lub o powierzchni nie mniejszej niz
powierzchnia usuwanych krzewow, stanowigcych kompensacje przyrodniczg za
usuwane drzewa i krzewy. Tym samym w warunkach realizacji przedsiewziecia
wskazano, iz nalezy wykonac¢ nasadzenia zastepcze w proporcji nie mniejszej niz
1:1. Nasadzenia nalezy zlokalizowa¢ wzdtuz projektowanej inwestycji oraz na
terenach wytypowanych dziatek gminnych. Ponadto nie nalezy stosowac¢ gatunkéw
obcych geograficznie i siedliskowo oraz inwazyjnych gatunkéw drzew i krzewdw.
Oddziatywanie na krajobraz

W zwigzku z charakterem robét, oddziatywanie inwestycji na walory
krajobrazowe na etapie jej realizacji ograniczone zostanie do terenu znajdujgcego sie
w liniach rozgraniczajgcych przedsiewziecia. Wybrane formy oddziatywania na etapie
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realizacji robot bedg miaty charakter tymczasowy (za wyjatkiem trwatego
przeksztatcenia — np.: wycinka drzew i krzewow oraz trwatego zajecia terenu pod
elementy infrastrukturalne i trase drogowg) i ustgpig po zakonczeniu prac (takich jak:
intensywny ruch maszyn, realizacja wykopdw, prace w rejonie ciekow,
rozmieszczenie na terenie budowy pryzm ziemnych oraz sktadéw surowcowych lub
prefabrykatéw). Po zrealizowaniu inwestycji poczgtkowo nowa obwodnica bedzie
wyraznie widoczna w krajobrazie. W wyniku prac budowlanych dojdzie do odstonie¢
gruntu, ktére przez wiele lat bedg ulega¢ sukcesji roslinnej. Istotnym aspektem w
odbiorze inwestycji jest rowniez wprowadzenie nowego elementu w postaci ekranow
akustycznych. Negatywne oddziatywanie inwestycji na krajobraz moze zostac
zniwelowane poprzez zastosowanie dziatan minimalizujgcych — nasadzen zieleni
oraz odpowiednio zaprojektowanej kolorystyki ekrandw akustycznych.
Oddziatywanie na dobra materialne, zabytki i krajobraz kulturowy

Na terenie Gminy Kobylnica licznie reprezentowana jest architektura i
budownictwo XIX wieczne: koscioty, zespoty patacowo-folwarczne i budownictwo
zagrodowe. Zachowaly sie takze patace i dworki o charakterze klasycystycznym i
pozno klasycystycznym (Sierakowo Stupskie, Zajgczkowo, Konczewo, Zelki),
eklektycznym (patace w Sciegnicy, Dobrzecinie i Zagérkach). Obiekty, przetrwaty w
roznym stopniu, wiekszo$¢ w wyniku dziatan wojennych bgdz niewtasciwego
wykorzystania, zostata zniszczona, przebudowana lub rozebrana. Patacom w
kazdym przypadku towarzyszg zatozenia parkowe w stylu krajobrazowym.

Odlegtosc tych obiektéw od projektowanej obwodnicy od kilku do kilkunastu
kilometrow.

Do zabytkéw znajdujgcych sie na terenie sotectwa Kobylnica, wpisanych do rejestru
zabytkow, zalicza sie kosciot Parafialny w Kobylnicy. Kosciot zbudowany jest w
centrum miejscowosci, praktycznie przy ul. Gtdwnej (obecnej drodze krajowej DK21).

Jest to najblizszy obiekt wpisany do rejestru zabytkéw w stosunku do
planowanej obwodnicy. Jego odlegtos¢ od obwodnicy wynosi ok. 1 km.
Wybudowanie obwodnicy odsunie ruch od tego zabytku.

Istnieje w miejscowosci Kobylnica liczna grupa wpisana do ewidencji zabytkéw jako
zabytki architektury. Sg to budynki mieszkalne lub uzytkowe zbudowane gtownie w
centrum miejscowosci.

Najblizszy obiekt z tej listy znajduje sie w odlegtosci ok. 600 m od planowanego
ronda na skrzyzowaniu ul. Wodnej z projektowang obwodnicg.

W strefie zblizonej do projektowanej obwodnicy Kobylnicy realizowano do tej
pory liczne prace archeologiczne.

Liczne stanowiska, wskazujg na dos¢ doktadne przebadanie okolicy pod
wzgledem poszukiwan archeologicznych. Tym niemniej oczywistym jest, iz o ile w
trakcie robot, wykonawca natrafi na obiekt zabytkowy powinien bezzwtocznie
powiadomic o znalezisku konserwatora zabytkdéw.

Projektowana inwestycja na srodkowym odcinku (t.j. ponad potowa catkowitej
dtugosci) od ul. Kasztanowej przy Klonowej do ul. Rzecznej) wytrasowany przebieg
nie ma racjonalnej alternatywy. Jednoczesnie trasa ta jest ,schowana” na krawedzi
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doliny Stupi, nie bedzie wiec stanowi¢ istotnej zmiany w krajobrazie. Jedynie
fragmenty potudniowe stanowigce dojazd do starej DK 21 bedg widoczne z wiekszej
odlegtosci przecinajgc pola. Nie zaburzy to istniejgcego krajobrazu z uwagi na
bliskosc¢ starej drogi.

Realizacja inwestycji odbedzie sie w oparciu o ustawe z dnia 10 kwietnia 2003
r. 0 szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych, zgodnie z ktorg w sprawach dotyczgcych zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej nie stosuje sie przepiséw o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Tym nie mniej projektowana droga w znacznej czesci swojego
przebiegu objeta jest miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Gmina
— Kobylnica — Potudnie uchwatg Nr XXIX/345/2005 Rady Gminy Kobylnica
z dnia 29 kwietnia 2005r. Zmieniona uchwatami 38XLIII/558/2010 z dnia 27 maja
2010 oraz 62XLI1/383/2013. Przebieg planowanej drogi inny niz w obowigzujgcym
planie zagospodarowania dotyczy potudniowego fragmentu stykajgcego sie z weztem
tosina na drodze S6. Przebieg drogi w wigkszosci jej dtugosci byt konsultowany na
etapie tworzenia prawa miejscowego. Dobra materialne zlokalizowane na trasie
przebiegu projektowanej obwodnicy zostang nabyte poprzez procedure
wywtaszczenia i na tym etapie wtasciciele bedg mogli negocjowaé warunki zbycia
swojej wiasnosci.

Powstawanie odpadow
Faza realizacji

W ramach realizacji przedsiewziecia, rozbiorce ulegng niektére z obiektow i
urzgdzeh wyposazenia
technicznego drég. Frezowaniu ulegnie cze$¢é nawierzchni bitumicznych, rozebrane
zostang niespetniajgce wymogow podbudowy oraz znaczna ilos¢ elementéw
betonowych takich jak krawezniki i ptyty chodnikowe oraz kostka brukowa. Rozbi6rce
ulegnie takze pewna liczba latari ulicznych wraz z ich oprzyrzgdowaniem i
okablowaniem. Wiekszos¢ materiatow pochodzgcych z rozbiorki nie bedzie posiadato
statusu odpadéw i zostanie wykorzystana gospodarczo (wtérnie).

Koniecznosc¢ zastosowania podczas budowy drogi materiatéw, surowcow, czy tez
specjalistycznego sprzetu budowlanego/drogowego bedzie wigzata sie rowniez z
wytworzeniem pewnego rodzaju odpadow. Z uwagi na zakres planowanego
przedsiewziecia na etapie jego realizacji nalezy sie spodziewa¢ wytworzenia
odpaddw nalezgcych m.in. do grupy 17 wedtug rozporzgdzenia Ministra Klimatu z
dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadow — odpady z budowy, remontow i
demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej (wtgczajac glebe i
ziemie z terenow zanieczyszczonych). Do tej grupy odpadéw mozna zatem zaliczy¢
gruz, fragmenty asfaltu (destrukt asfaltowy), betonu, itp. powstate w wyniku
demontazu nawierzchni drogowej, a takze urobek gruntu z korytowania.

W pasie drogowym i jego sgsiedztwie istniejg dzikie (ok. 10) wysypiska
odpaddéw komunalnych i pobudowlanych w postaci podrzucanych w naturze
odpaddw, w tym nalezgce do grupy niebezpiecznych (eternit) o szacowanej objetosci
réwnej jednorazowej pojemnosci przyczepki do pojazdu kazde z wysypisk ktére takze
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nalezy uporzgdkowac. spodziewac sie réwniez, ze na etapie budowy moga by¢
wytwarzane odpady z grupy 20 wedtug wyzej wymienionego rozporzgdzenia (odpady
komunalne tgcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie i nieselektywnie).

Koniecznos¢ zastosowania specjalistycznego sprzetu drogowego i pojazdéw
transportowych moze tez by¢ przyczyng powstania odpadéw niebezpiecznych z
grupy 13 wedtug wyzej wymienionego rozporzgdzenia, takich jak zuzyte oleje.
Zaktada sie koniecznos¢ wymiany 2 stupow wysokiego napiecia na tzw. konstrukcje
mocne z uwagi na bliskos¢ projektowanej trasy drogowej (doktadna liczba
wymienianych stupdw zalezy od uzgodnien z wtascicielami tych linii i nie jest mozliwa
do dokfadnego okreslenia na tym etapie projektowania). Przy rozbiérce stupow
powstang odpady metalowe (ztom) nalezgce do grupy 17 04 05.

W zwigzku z koniecznoscig wykonania oznakowania drogi nalezy sie takze
spodziewac¢ wytworzenia odpaddéw pochodzacych z jego malowania, czyli farb i
lakieréw z grupy 08 zgodnie z wyzej wymienionym rozporzgdzeniem. Mimo
zroznicowanej klasyfikacji wyzej wymienionych odpadow z uwagi na zrodfo ich
pochodzenia, sposdb postepowania z wytworzonymi odpadami powinien by¢ i bedzie
zgodny z obowigzujgcymi przepisami prawa. Ponadto prace realizacyjne bedg
prowadzone w przemyslany sposob, ktory przyczyni sie do minimalizacji ilosci
wytwarzanych na placu budowy odpadéw. Poza tym wytworzone odpady bedg
gromadzone selektywnie, w przeznaczonych do tego celu pojemnikach
(kontenerach), w wyznaczonych miejscach, po czym po zebraniu
odpowiedniej ilosci odpadow, przekazane one zostang do zagospodarowania
podmiotom posiadajgcym stosowne decyzje administracyjne w tym zakresie.

Wykaz odpaddéw na etapie realizacji i ich ilosci przewidziane do wytworzenia na
etapie realizacji projektowanej obwodnicy (szacunkowa ilos¢ odpaddéw [Mq]):

1. 08 01 11 Odpady farb i lakieréw zawierajgcych rozpuszczalniki organiczne lub inne
substancje niebezpieczne ok. 0,02

2. 08 01 12 Odpady farb i lakieréw inne niz wymienione w 08 01 11 ok. 0,02

3. 13 02 06* Syntetyczne oleje silnikowe, przektadniowe i smarowe ok. 0,8

4. 15 02 03 Sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym filtry olejowe nieujete w innych
grupach), tkaniny do wycierania (np. szmaty, $cierki) i ubrania ochronne inne niz
wymienione w 15 02 02*ok. 0,5

5.17 02 01 Drewno ok. 10,0

6. 17 01 81 Odpady z remontéw i przebudowy drég ok. 30,0

7.17 01 82 Inne niewymienione odpady ok. 4,0

8. 17 05 04 Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione w 17 05 03 ilos¢
zostanie oszacowana na etapie projektu

9. 20 03 01 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne ok. 2,0

10. 17 04 05 Odpady i zZtomy metaliczne oraz stopéw metali. Zelazo i stal ok. 12,0

11 17 06 05 Odpady budowlane. Ptyty azbestowo-cementowe dla budownictwa ok. 1
Plac budowy zostanie rowniez zaopatrzony w stosowng ilos¢ sorbentéw w razie
wystgpienia sytuacji
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awaryjnych, ktére po zuzyciu zostang przekazane do unieszkodliwienia jako odpad z
grupy 15 wedtug wyzej wymienionego rozporzgdzenia.

Powyzsze dziatania zatem powinny zabezpieczy¢ srodowisko gruntowo-wodne i
wody powierzchniowe przed ewentualnym zanieczyszczeniem.

Sposodb postepowania z odpadami z powyzszych grup

Odpady grupy 17 Odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektow budowlanych
oraz infrastruktury drogowej (wtgczajgc glebe i ziemie z terendéw zanieczyszczonych)
- w ramach robot zwigzanych z rozbiérkg nawierzchni drogowych powstang odpady
podgrup 17 01, 17 03, 17 05, ktére bedg zbierane w kontenerach lub luzem na
terenie zaplecza budowy organizowanego przez wykonawce w celu przekazywania
posiadaczom, ktérzy uzyskali zezwolenie wiasciwego organu na gospodarowanie
tego rodzaju odpadami w celu ich odzysku lub gdy odzysk bedzie niemozliwy, w celu
unieszkodliwienia.

Odpady grupy 20 Odpady komunalne tgcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie
beda to odpady wytwarzane przez pracownikéw zatrudnionych do realizacji
przedsiewziecia oraz inne odpady zielone.

Szacuje sie, ze ich ilos¢ bedzie wynosi¢ ok. 2,0 Mg. Odpady bedg tymczasowo
magazynowane w specjalnie do tego celu przystosowanych szczelnych kontenerach,
ustawionych na terenie zaplecza budowy, a nastepnie przekazywane podmiotowi
posiadajgcemu stosowne zezwolenie w celu przekazania ich na sktadowisko.
Odpady komunalne w postaci ptynnej — pochodzgce z przenosnych

toalet bedg zabierane z miejsca budowy przez specjalistyczng firme zajmujgca sie
ich obstugg i wywozone do punktu zlewnego nieczystosci ciektych.

Odpady grupy 08 13 15 powinny by¢ magazynowane w odpowiednich kontenerach i
przekazywane do koncesjonowanych instytucji do utylizacji i powtornej przerobki w
mozliwym zakresie.

Realizacja inwestycji nie bedzie wymagata poboru wéd powierzchniowych czy
podziemnych. Pracownicy wykonujgcy prace budowlane bedg korzystac z specjalnie
do tego przetransportowanego na teren inwestycji kontenera sanitarnego, w celu
minimalizacji zuzycia wody i wytwarzania sciekow. Wytwarzane scieki bytowe bedg
gromadzone w przenosnej, szczelnej kabinie sanitarnej, a nastepnie bedg odbierane
wozem asenizacyjnym przez podmiot posiadajgcy stosowne zezwolenie

i przekazywane do punktu zlewnego oczyszczalni $ciekdéw. W trakcie realizaciji
inwestycji nie bedg powstawaty Scieki technologiczne.

Faza eksploatacji

Po oddaniu wybudowanej drogi do uzytkowania obiekt ten bedzie bezobstugowy.
Ewentualne odpady, jakie mogg powstaé na etapie jej eksploataciji, to odpady
zwigzane z konserwacjg i utrzymaniem porzadku, ktore nalezg do grupy 20 wedtug
rozporzgdzenia Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu
odpadow, czyli odpady komunalne tgcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie
oraz do grupy 16 (odpady

nieujete w innych grupach). Bedg to odpady z czyszczenia ulic i placéw (20 03 03), a
takze elementy zuzytego oswietlenia ulic (16 02 13*) oraz osady z separatorow i
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osadnikéw oczyszczajgcych wody opadowe i roztopowa (13 05 18*) a takze odpady
po malowaniu poziomym (08 01 12). Wytwarzane wyzej wymienione odpady nie
spowodujg zagrozenia dla srodowiska przy wtasciwym prowadzeniu prac
utrzymaniowych przez odpadéw powstajgcych na etapie realizacji przedsiewziecia,
czyli muszg by¢ przekazywane do zagospodarowania podmiotom posiadajgcym
stosowne decyzje administracyjne w tym zakresie.
Wykaz odpadow etapu eksploatacji i ich ilosci przewidziane do wytworzenia na
etapie eksploatacji obwodnicy Kobylnicy w okresie 1 roku. (szacunkowa ilos¢
odpaddw [Mg])
1. 16 02 13 Zuzyte urzgdzenia zawierajgce niebezpieczne elementy inne niz
wymienione w 16 02 09 do 16 02 12 ok. 0,1
2. 20 03 03 Odpady z czyszczenia ulic i placow ok. 1
3. 08 01 11* Odpady farb i lakierow zawierajgcych rozpuszczalniki organiczne lub
inne substancje niebezpieczne ok. 0,01
4. 08 01 12 Odpady farb i lakieréw inne niz wymienione w 08 01 11 ok. 0,01
5. 13 05 18* Mieszanina odpaddw z piaskownikéw i z odwadniania olejéw w
separatorach ok. 0,1
20 03 01 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne ok. 0,5
Sposodb postepowania z odpadami z powyzszych grup:
Odpady grupy 20 Odpady komunalne tgcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie
oraz inne odpady zielone. Szacuje sig, ze ich ilos¢ bedzie wynosi¢ ok. 0,5 Mg
rocznie. Odpady bedg tymczasowo magazynowane w specjalnie do tego celu
przystosowanych szczelnych kontenerach a nastepnie przekazywane podmiotowi
posiadajgcemu stosowne zezwolenie w celu przekazania ich na sktadowisko.
Odpady grupy 08 13 i 16 powinny by¢ magazynowane w odpowiednich kontenerach i
przekazywane do koncesjonowanych instytucji do utylizacji i powtornej przerobki w
mozliwym zakresie.
Istnieje ponadto mozliwos¢ powstawania innych odpadow w wyniku wypadkéw
drogowych i zdarzen losowych powstatych w pasie drogowym. Mozna wsréd nich
wymienic:
— odpady wykazujgce wiasciwosci niebezpieczne (kod 16 81 01%),
— odpady inne (kod 16 81 02).

llosci wyzej wymienionych odpadow, z uwagi na losowo$¢ zdarzen, sg niemozliwe do
oszacowania. Ich oddziatywanie bedzie ograniczone i niewielkie. Powstajg one w
pasie drogowym (gtownie na powierzchni uszczelnionej drogi) i sg tatwe do
usuniecia, a nastepnie przekazywane do odzysku lub unieszkodliwienia.
Postepowanie z innymi odpadami: takie samo jak w fazie budowy.
Emisje skumulowane

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest czesciowo w obszarze
zurbanizowanym miejscowosci Kobylnica, a czesciowo na terenach
niezabudowanych i z dala od nich. Lokalnie sladowo mogg zachodzi¢ na siebie strefy
oddziatywania z juz istniejgcych drog lokalnych na terenie Kobylnicy i Stupska oraz z
ciggiem obecnej DK21, stanowigcej ulice Gtdwng w Kobylnicy.
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Nalezy zauwazy¢, iz projektowana obwodnica bedzie wyposazona w ekrany
akustyczne, co ograniczy w praktyce realnos¢ kumulowania sie hatasu. Bowiem juz
na granicy pasa drogowego bedg one miaty wartosci ponizej dopuszczalnych.
Podobnie sytuacja dotyczy emisji do powietrza gazow i pytow, ktére majg sladowe
wartosci, znacznie ponizej tta zanieczyszczen i nie mogg wywotac efektu kumulac;ji.
Emisje do powietrza i hatas sg bezposrednio zwigzane i to w stosunku
ekwipotencjalnym do intensywnos$ci ruchu drogowego, rozumianego jako predkos$¢
poruszania sie pojazdéw oraz ich liczba. Zmniejszy sie znacznie ruch na aktualne;j
DK21 (ul. Gtownej) a docigzona zostanie obwodnica (podwdjne wartosci natezen
ruchu w stosunku do ruchu na ul. Gtéwnej) oraz wzro$nie ruch na ul. Wodnej
zblizajgc sie prognozowanymi natezeniami do ruchu na ul. Gtéwnej.

Rozpatrujgc te 3 istotne ciggi komunikacyjne nalezy zauwazyc¢, ze odlegtosc ul.

Gtownej od projektowanej obwodnicy (ok. 500 m) wyklucza naktadanie sie emisji do

powietrza i hatasu moggcych prowadzi¢ do kumulowania sie oddziatywan. Ul. Wodna

tgczgca projektowang obwodnice z ul. Gtéwng potozona jest prostopadle do nich,
wiec wspotoddziatywanie moze dotyczy¢ jedynie krétkich odcinkdw potgczenia.

Planowana inwestycja bedzie powigzana z istniejgca siecig drogowg. Jednakze z

uwagi na rodzaj i skale planowanej inwestycji nie przewiduje sie wystagpienia

ponadnormatywnego kumulowania sie oddziatywan planowanego przedsiewziecia z

istniejgca siecig drog znajdujgcych sie na omawianym obszarze.

W konsekwenciji powyzszych ustalen w niniejszej decyzji natozono szereg
uwarunkowan o charakterze srodkéw tagodzgcych potencjalne i zidentyfikowane
negatywne oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. W celu minimalizaciji
wptywu na poszczegolne komponenty srodowiska przyjeto zalecenia wynikajgce z
raportu 00S.

Uwarunkowania i obowigzki okres$lone w niniejszej decyzji natozono w oparciu
o whnioski i zalecenia przedstawionego raportu i jego uzupetnien. Uwarunkowania
okreslone dla fazy realizacji przedsiewziecia sformutowano majgc na wzgledzie m.in.
obowigzki:

— zapewnienia oszczednego korzystania z terenu w trakcie przygotowania i
realizacji inwestycji (art. 74 ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska);

— uwzgledniania ochrony srodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w
szczegolnosci ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i
stosunkédw wodnych (art. 75 ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska);

— podejmowanie dziatan majgcych na celu naprawienie wyrzgdzonych szkod, w
szczegolnosci przez kompensacje przyrodniczg (art. 75 ust.3 ustawy Prawo
ochrony srodowiska)

— hierarchii sposobow postepowania z odpadami (art. 17 ustawy o odpadach);

Wymagania powyzsze okreslono majgc na wzgledzie najbardziej istotne
sposrod zidentyfikowanych emisji, ktére mogtyby stanowi¢ zrédto negatywnego
oddziatywania na srodowisko, w tym zdrowie ludzi bgdz skrajnie prowadzi¢ do stanu
zagrozenia srodowiska. Natozone uwarunkowania obejmujg zaréwno dziatania o
charakterze prewencyjnym, jak i nadzorczym. Uwarunkowania okreslone dla projektu
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budowlanego stanowig bezposrednig wytyczng dla projektanta i majg na celu

zapewnienie oszczednego korzystania z zasobow srodowiska, minimalizacje emisiji,

odpowiednie zarzgdzanie emisjami.

U podstaw ww. wytycznych lezg m.in.:

— zasady prewencji, przezorno$ci i ponoszenia kosztow oddziatywan na
Srodowisko, wynikajgce z art. 6 i 7 ustawy Pos;

— zakaz powodowania pogorszenia stanu srodowiska w znacznych rozmiarach lub
zagrozenia zycia i zdrowia ludzi (art. 141 ust.2 Pos);

— nakaz dotrzymania standardéw jakosci sSrodowiska i standardow emisyjnych;

— zakaz eksploataciji instalacji powodujgcej wprowadzenie gazow i pytéw do
powietrza, emisje hatasu oraz wytwarzanie pdél elektromagnetycznych w stopniu
skutkujgcym przekroczeniem standardow jakosci srodowiska poza terenem, do
ktérego prowadzgcy instalacje ma tytut prawny (art. 144 ust. 2 PoS$);

— podejmowanie odpowiednich dziatan w przypadku powstawania zaktdécen w
procesach technologicznych w celu ograniczenia ich skutkéow dla srodowiska (art.
146 Pos3);

— zakaz podejmowania dziatan mogacych osobno lub w potgczeniu z innymi
dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura
2000. (art. 33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody);

— obowigzek ochrony wod przed zanieczyszczeniem (ustawa Prawo wodne).

Na podstawie art.135 ust.1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
srodowiska obszary ograniczonego uzytkowania mogg by¢ tworzone wytgcznie dla:
oczyszczalni sciekow, sktadowisk odpaddw komunalnych, kompostowni, tras
komunikacyjnych, lotnisk, linii i stacji elektroenergetycznych oraz instalacji
radiokomunikacyjnych, radionawigacyjnych i radiolokacyjnych w przypadku, jezeli z
postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko wynika, ze mimo
zastosowania dostepnych rozwigzan technicznych, technologicznych i
organizacyjnych nie mogg by¢ dotrzymane standardy jakosci srodowiska poza
terenem inwestycji (przedsiewziecia).

Przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykazata, iz
eksploatacja przedmiotowego przedsiewziecia, w oparciu o zaproponowane dziatania
minimalizujgce, nie bedzie powodowata przekroczen standarddéw jakosci sSrodowiska
poza terenem, do ktérego inwestor bedzie posiadat tytut prawny.

Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki z dnia 29 stycznia 2016 roku w
sprawie rodzajow i ilosci substancji znajdujgcych sie w zakiadzie substanciji
niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz.U. z 2016 r., poz. 138) przedsiewziecie nie
jest zaliczane ani nie powoduje zaliczenia przedsiewziecia bedgcego przedmiotem sprawy
do zaktadow stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii. Zgodnie z art. 3 pkt
23 ustawy Prawo ochrony srodowiska powazng awarig jest szczegolna kategoria awarii,
obejmujgca zdarzenie w szczegolnosci emisja, pozar lub eksplozja powstata w trakcie
procesu przemystowego, magazynowania lub transportu, w ktérych wystepuje jedna

lub wiecej niebezpiecznych substancji, prowadzgce do natychmiastowego powstania
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zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub srodowiska lub powstania takiego zagrozenia

z opoznieniem. Wobec powyzszego w decyzji nie okreslono wymogow w zakresie

przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, co jest wymagane jedynie w

odniesieniu do przedsiewziec zaliczanych do zaktadow stwarzajgcych zagrozenie

wystgpienia powaznych awarii. Raport wykonany dla przedsiewziecia opisuje
mozliwe sytuacje oraz okresla sposoby zapobiegania tym zdarzeniom oraz obowigzki
zwigzane z ochrong srodowiska na wypadek ich wystgpienia.

Po analizie przedsiewziecia, opartej na przedtozonej dokumentacji oraz
opiniach i uzgodnieniach organéw wspotdziatajgcych w procedurze wydania decyzji o
srodowiskowych wynika, ze realizacja i eksploatacja planowanego przedsiewziecia
przy uwzglednieniu warunkdéw wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji,
wymagan dotyczgcych ochrony srodowiska koniecznych do uwzglednienia w
projekcie budowlanym oraz rozwigzan techniczno-organizacyjnych wymienionych w
raporcie oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, nie spowoduje
niekorzystnych oddziatywan na srodowisko i zdrowie ludzi.

Zawiadomieniem nr GPS.6220.11.55.2021.PE z dnia 18 marca 2024 roku
stosownie do tresci art. 10 i 79a Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego, poinformowano strony postepowania o prawie
zapoznania sie z materiatami sprawy, wypowiedzenia sie co do zebranych dowodow i
materiatéw oraz zgtoszonych zgdan przed wydaniem decyzji.

W wyznaczonym terminie nie wptynety uwagi i wnioski stron postepowania.

Realizacja inwestycji zgodnie z uwarunkowaniami okreslonymi niniejszg
decyzja, a takze pdzniejsza eksploatacja inwestycji nie zwalnia Inwestora z
obowigzku niezaleznie od postanowien niniejszej decyzji do:

— stosowania przepiséw s prawie warunkow technicznych ustanowionych na
podstawie art. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z
2022 r., p0z.682 ze zm.)

— uzyskania wymaganych prawem pozwolen, opinii i uzgodnien;

- realizacji obowigzkow wynikajgcych wprost z przepisow prawa, w tym w
szczegolnosci obowigzkdéw dotyczacych prawidtowej eksploatacji instalacii
okreslonych przepisami ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
Srodowiska (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 54 ) oraz gospodarki odpadami, okreslonej
przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 roku o odpadach (t.j. Dz.U. z 2023 r.,
poz. 1587 ze zm.) obowigzki takie, jako istniejgce i wigzgce z mocy prawa, nie
podlegajg powtérnemu natozeniu i ujawnieniu w decyzji.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji stronie przystuguje prawo wniesienia odwotania do

Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Stupsku w terminie 14 dni od daty jej
doreczenia, za moim posrednictwem, zgodnie z art. 127 i 129 ustawy — Kodeks
postepowania administracyjnego.

2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa do

whniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
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Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja
staje sie ostateczna i prawomocna.

Informacja o niniejszej decyzji podlega ujawnieniu w publicznie dostepnym
wykazie danych.

Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 oraz dokonaniem czynnosci, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1a ustawy o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2023r., poz. 1094 ze zm.). Ztozenie
whniosku nastepuje w terminie 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach stata sie ostateczna, z zastrzezeniem, iz ztozenie wniosku lub
dokonanie zgtoszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktorym decyzja o
Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna, o ile strona, ktéra ztozyta
wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na
ktéry zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali przed uptywem 4 lat od organu,
ktory wydat decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach stanowisko, ze
realizacja planowanego przedsiewziecia przebiega etapowo oraz nie zmienity sie
warunki okreslone w tej decyzji.

Zatgczniki:

1.
2.

Charakterystyka przedsiewziecia.
Wykaz drzew i krzewow planowanych do wycinki w ramach procedury ZRID

Otrzymuija:
1. Gmina Redzikowo.

2. Gmina Kobylnica (Referat inwestycji wm.).
3. Strony postepowania poprzez obwieszczenie zgodnie z art. 49 K.p.a (zgodnie

z art. 74 ust. 3 ustawy 008S).

4. alalAS
Do wiadomosci:

1.
2.
3.

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Gdansku.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Stupsku.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Dyrektor Zarzgdu Zlewni w
Gdansku.

Prezydent Miasta Stupska.
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Zatgcznik nr 1 do decyzji znak sprawy: GPS.6220.11.62.2021.PE z dnia 19.04.2024
roku

Charakterystyka przedsiewziecia pn: ,Budowa obwodnicy Kobylnicy od drogi
krajowej nr 21 do potgczenia z ringiem Miasta Stupsk”

Przedmiotem omawianego przedsiewziecia jest budowa drogi publicznej o
dtugosci ok. 3 km wraz z towarzyszgcg infrastrukturg techniczng oraz bitumicznej
nawierzchni a takze zbudowanie w pasie drogowym magistrali wodociggowe;.

Projektowane przedsiewziecie jest zlokalizowane we wschodniej czesci
miejscowosci Kobylnica i nieznacznym odcinkiem (ok. 500 m) w potudniowo
wschodniej czesci miasta Stupsk.

Obszar przeznaczony pod inwestycje charakteryzuje sie bardzo zréznicowanym
zagospodarowaniem.

Miejsce potgczenia z obecng infrastrukturg drogowg wykorzystuje w duzej mierze
istniejgce i planowane ciggi komunikacyjne. Planowana trasa w swoim potudniowym
fragmencie koliduje z zapleczem obiektu handlowego dystrybuujgcego sprzet
rolniczy. W dalszym biegu pas drogowy przechodzi przez powierzchnie zboczowego
wyklinowania wod u szczytu jaru zrodliskowego. Kolejne wydzielenia zajmujg grunty
orne przylegte do siedlisk rolniczych.

W rejonie przeciecia planowang drogg ul. Kasztanowej (bez potgczenia) trasa
przecina niewielki strumien z uzrodleniem i tereny tgkowe. Rejon przylegty do ul.
Sosnowej zajmujg zagospodarowane posesje domow jednorodzinnych. Planowana
droga biegnie na ich zapleczu po obszarze zagospodarowanym pod zbiorniki wodne
i ogrodki, bgdz stanowigcym tereny podmokte.

Na wydzieleniach ul. Mtynskiej trasa wkracza na obszar gospodarczy nalezgcy do
Sezamor Sp. z 0. o0.,(prawdopodobna koniecznos¢ rozbidrki obiektu budowlanego
badz ominiecie go po terenach uzytkow zielonych). Wschodnig granice wydziela
obiekt agroturystyczny.

Powierzchnie przeznaczong pod budowe mostu na cieku Kamieniec zajmuje uzytek
zielony, sgsiadujgcy z gospodarstwem rolnym. Fragmenty biegngce wzdtuz rzeki
potozone sg na peryferiach miejscowosci Kobylnica i w wiekszosci stanowig obszar
stabo zagospodarowany, Od strony zachodniej stwierdzono pojedyncze zaktady
ustugowe branzy samochodowej oraz rozproszong zabudowe gospodarczg o
nieuporzgdkowanym charakterze. Ze wzgledu na brak wystarczajgcej rezerwy
terenowej niezbedne bedzie wykonanie pojedynczych rozbiérek.

Wschodni kraniec zajmujg nieuzytki na gruntach nasypowych przechodzgce w
bezposrednim sgsiedztwie rzeki w uktady naturalne (fegowo - szuwarowe). Na
wysokosci ul. Rzecznej w przylegtosci znajduje sie pojedyncze zabudowanie
mieszkalne z zaadaptowanym starorzeczem zajmujgcym duzg powierzchnie.
Obszary potozone w granicach Miasta Stupska — do wysokosci utwardzenia ul.
Stonecznej funkcjonujg jako znieksztatcone zadrzewione nieuzytki przylegte do
obszaréw zalewowych rzeki Stupi. Powierzchnia jest w cato$ci zmeliorowana i
poprzecinana rowami.
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Inwestycja ma na celu usprawnienie ruchu drogowego, w tym przede wszystkim
zmniejszenie ruchu i poprawe ptynnosci ruchu na ulicy Gtéwnej w Kobylnicy i
zapewnienie ptynnego dojazdu do obwodnicy Miasta Stupska.
Przedsiewziecie zwiekszy droznos$¢ komunikacyjng w strefie podmiejskiej poprzez
stworzenie odpowiedniego powigzania infrastrukturalnego tgczgcego elementy
wschodniej i potudniowej osi transportowe;.
W ujeciu funkcjonalnym nowa droga stanowi¢ bedzie spiecie w ciggu DK21 drogi
ekspresowej S6 z nowo zaprojektowanym na terenie miasta Stupsk odcinkiem Drogi
Krajowej DK21 zwanym Ringiem Stupska.
Bezposrednie przygotowanie dokumentacji postuzy okresleniu mozliwosci techniczno
— prawnych dla planowanej przebudowy drég.
Celem réwnorzednym przedsiewziecia jest minimalizacja potencjalnych oddziatywan
inwestycji na srodowisko poprzez dostosowanie jej parametrow do obowigzujgcych
normatywow i eliminacje lub zmniejszenie potencjalnych ucigzliwosci.
Obwaodnica Kobylnicy:
Projektowana obwodnica Kobylnicy przebiega¢ bedzie od skrzyzowania z tzw. IV
odcinkiem Ringu Stupskiego na skrzyzowaniu z ul. Stoneczng i dalej od granicy
administracyjnej gmin (Miasta Stupsk i Gminy Kobylnica) do potgczenia z weztem na
drodze ekspresowej S6 w miejscowosci L.osino poprzez skrzyzowanie typu rondo.
- planowana dtugos$¢ - L = 3,027 km;
- przyjeta klasa - GP 1/2 (gtdbwna ruchu przyspieszonego);
- predkos$¢ miarodajna 70 km/h;
- szerokosc jezdni - 7 m;
- rodzaj nawierzchni jezdni — bitumiczna;
- szerokos$¢ chodnika — zmienna, min. 2 m;
- szerokosc¢ sciezki rowerowej - 2,5 m;
- spadki poprzeczne na jezdni i chodnikach normalne 2% (dostosowane do
zagospodarowania 0,5-3%).
PrzekrOJ konstrukcyjny jezdni KR5:
3 cm -warstwa Scieralna z mieszanki mineralno-bitumicznej SMAS,
— 10 cm-warstwa wigzaca z betonu asfaltowego AC16W,
— 14 cm -podbudowa z betonu asfaltowego AC22P ,
— 20 cm -podbudowa z kruszywa tamanego o uziarnieniu ciggtym stabilizowanego
mechanicznie,
- warstwa/warstwy wzmacniajgce podtoze gruntowe do kategorii G1.
Droga serwisowa pomiedzy ul. Kasztanowg i Mtynska:
- planowana dtugos¢ - L = 494,3 m;
- przyjeta klasa - D (dojazdowa);
- predkos¢ projektowa 30 km/h;
- szerokosc jezdni - 3,5 m z mijankami;
- rodzaj nawierzchni jezdni — bitumiczna;
- spadki poprzeczne na jezdni normalne 2%.
Konstrukcja jezdni KR3:
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- 3 cm -warstwa $cieralna z mieszanki mineralno-bitumicznej SMAS,

- 6 cm-warstwa wigzgca z betonu asfaltowego AC16W,

- 9 cm-podbudowa z betonu asfaltowego AC22P,

- 20 cm-podbudowa z kruszywa tamanego o uziarnieniu ciggtym

stabilizowanego mechanicznie,

- warstwa/warstwy wzmacniajgce podtoze gruntowe do kategorii G1.
Ul. Kasztanowa (odcinek od drogi serwisowej obstugujgcej S6 w kierunku do nowego
przebiegu Obwodnicy Kobylnicy:

- planowana dtugo$¢ - L =644,0 m;

- przyjeta klasa wg MPZP - D (dojazdowa);

- predkosc¢ projektowa 30 km/h;

- szerokosc¢ jezdni - 6 m;

- rodzaj nawierzchni jezdni — bitumiczna;

- szerokos¢ chodnika - 2 m;

- spadki poprzeczne na jezdni normalne 2%.
Konstrukcja jezdni KR3

- 3 cm -warstwa $cieralna z mieszanki mineralno-bitumicznej SMAS,

- 6 cm-warstwa wigzgca z betonu asfaltowego AC16W,

- 9 cm-podbudowa z betonu asfaltowego AC22P,

- 20 cm-podbudowa z kruszywa tamanego o uziarnieniu ciggtym

stabilizowanego mechanicznie,

- warstwa / warstwy wzmacniajgce podtoze gruntowe do kategorii G1.
W miejscu kolizji drogi z rzekg Kamieniec (km 1+698) zaprojektowano most o
konstrukcji gruntowo - powtokowej z blach falistych opartych na zelbetowym oczepie.
Zaprojektowane $wiatto mostu, umozliwia przeprowadzenie wody o
prawdopodobienstwie wystgpienia p = 1%.
Podstawowe dane techniczne projektowanego mostu:

- klasa obcigzen ,, A” wg. PN-85/S-10030;

- kat obiektu — ok. 85;

- Swiatto (B x H) — ok. 4,89 x 2,75 m;

- dtlugosé catkowita — ok. 22,55 m;

- rzedna wlotu — ok. 17,22 m n.p.m.;

- rzedna wylotu — ok. 17,34 m n.p.m.;

- rzedna wody miarodajnej — 19,17 m n.p.m.;

- spadek dna — ok. 0,5%.
Kanalizacja deszczowa oparta na 6 gtdbwnych zlewniach obstugiwac bedzie
wytgcznie tereny komunikacyjne. Kanaty deszczowe zostang zaprojektowane z rur
PVC klasy SN8 (lub SN10) ze $cianka litg, i/lub z rur PP karbowanych. Studnie
rewizyjne DN 1000, 1200 i 1500, wpusty deszczowe betonowe srednicy 500 mm z
osadnikiem piasku o wysokos$ci min. 100 cm oraz kratg zeliwng z zawiasem i ryglem.
Przewiduje sie wyprowadzenie oczyszczonych wéd opadowych do wod
powierzchniowych na trasie jej odbioru oraz do istniejgcych urzgdzen wodnych -
rowéw (tgcznie okoto 6 wylotéow lub innych urzgdzen kierujgcych scieki do
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Srodowiska). Wszystkie sieci bedg uktadane w pasach drogowych. Kazda ze zlewni
bedzie posiadata wtasny system podczyszczajgcy

Planowane przedsiewziecie graniczy z obszarem Natura 2000.

Z uwagi na lokalizacje inwestycji, nie wystgpi transgraniczne oddziatywanie

przedsiewziecia.

Na tym charakterystyke zakonczono, informacje zaczerpnieto z raportu
oddziatywania na srodowisko i jego uzupetnien dotgczonych do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
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Zatgcznik nr 2 do decyzji znak GPS.6220.11.62.2021.PE

Wykaz drzew i krzewow planowanych do wycinki w ramach procedury ZRID:

= Zasie o
% Nr © > g Y] E
N S Bt g O] o€ = O
Lp.| £ |dzia|Gatunek SFES S| 9 £ |koro |wiek | & g/>tan
2 . =1 85| x @ © O |sanitarny
c (ki lE) 298] o 2 [ny Q7
g ESi85 28 m Z ¢
> Z 3 82153l s o2z
Obreb gminy Kobylnica
Lipa
1. |1 |*®|grobnolistna 203|189 |6 103 |89 |1gg |Odrosty
8/1 |_.. 100 pniowe
Tilia cordata
Lipa
2. |2 [ |grobnolistna 197 172 |45  |102 (8% [172 |Cdrosty
8/1 |_.. 100 pniowe
Tilia cordata
116 |52 80-
3. |3 drobnolistna |220 203 4,9 9,7 203 |Brak uwag
8/1 |_.. 100
Tilia cordata
Lipa
4. |4 116 drobnolistna |190 (247 |6,8 11,4 100-1, 47 Brak uwag
8/1 |_.. 120
Tilia cordata
Lipa
5 |5 116 drobnolistna 282 327 12,3 (9,8 100- 327 |Brak uwag
8/1 |_.. 120
Tilia cordata
Lipa
6. |18 |*®|drobnolistna |267 208 |85 |13.1 |F00 |29g |OdrOStY
8/12 |_. 120 pniowe
Tilia cordata
Lipa
11 . 100-
7. |19 6 ldrobnolistna  |261 1357 |97  |133 |199 |35y |Odrosty
8/12 |_. 120 pniowe
Tilia cordata
Lipa
11 . 100-
8. |20 6 drobnolistna 248 332 6,8 12,9 00 332 |Brak uwag
8/2 |_.. 120
Tilia cordata
Lipa
9. |21 116 drobnolistna 259 351 56 12,5 100- 351 |Brak uwag
8/2 |_.. 120
Tilia cordata
116 |Lipa 100-
10. |22 8/2 | drobnolistna 203 298 5,9 8,4 120 298 |Brak uwag
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Tilia cordata

116 |2 80-
11. |23 drobnolistna 198 207 6,3 11,9 207 |Brak uwag
8/2 |_.. 100
Tilia cordata
119 |Olsza czarna 63, nglopnlow
63, 51, 51, |a,jeden
12. |50 0/1 |Alnus 102 11,7 6,3 |40-50 L
2 lutinosa 29,53 29, |pien
g 53 ztamany
119 L(\I:erljawor
13. |55 0/1 73 70 7,2 3,2 |40-50 |70 Brak uwag
5 pseudoplatanu
S
119 |Olsza czarna ) .
14.|56  |0/1 |Alnus 354 |24918 143 g7 |80 |145, |wielopniow
i 5 100 155 |a
2 glutinosa
Dab
119 |bezszyputkow 100-
15. |58 0/1 |y 330 230 145 |52 230 |Brak uwag
120
2 Quercus
petraea
119 |Olsza czarna
16. |59 0/1 |Alnus 193 127 11,7 |5,7 [40-50 |127 |Brak uwag
2  |glutinosa
119 |Olsza czarna \é\:};i/grlj)chnl
17. |61 0/1 |Alnus 316 192 13,7 |5,7 |50-60 |192
. nasady
2 glutinosa .
pnia
119 |Olsza czarna . )
18.167 |0/1 |Alnus 305 [19854[142 |83 |50-60 éZS’ Zv'e'Op”'OW
2 glutinosa
19. |68 0/1 31 23 6,1 1,7 [>10 23 Brak uwag
. pseudoplatanu
S
Dab Korona
119 bezszyputkow jednostron
20,73 |oiz | ypu 185 (130 [112 |49 |60-70 |130 ’n .
2 Quercus Wychylenie

100




petraea

pnia 15°

119 |Olsza czarna . .
21.176 |02 |Alnus 403 |2018)158 1107 |50-60 [L90: |Wielopniow
. 7 187 |a
2 glutinosa
119 |Olsza czarna
22. |77 0/2 |Alnus 293 114 9,3 6,5 [40-50 (114 |Brak uwag
2 glutinosa
119 E\I:enrjawor
23. |79 0/2 79 58 8,2 3,7 |20-30 |58 Brak uwag
5 pseudoplatanu
S
119 il:enrjawor
24. |80 0/2 173 100 8,7 4,2 |50-60 |100 |Brak uwag
2 pseudoplatanu
S
119 |Olsza czarna 100-
25. 81 0/2 |Alnus 347 238 11,3 |5,3 120 238 |Brak uwag
2  |glutinosa
119 |Olsza czarna Wvchvlenie
26./83 |0/2 |Alnus 220 (136 9,3 (8,9 |60-70 |136 | YCWE
. pnia 20
2 glutinosa
119 |Olsza czarna 34, 58 gg wielopniow
27.84 0/2 |Alnus 275 '-7'18,2 6,3 |60-70 ' P
2 lutinosa 99,76 99, |a
9 76
119 |Olsza czarna 83.4 ZVIel()meW
28. |85 0/2 |Alnus 106 83,47 |5,2 4,1 [30-40 '
i 7 Odrosty
2 glutinosa .
pniowe
119 |Olsza czarna MUrsz U
29. |86 0/2 |Alnus 293 127 8,5 5,1 |[40-50 |127 odsta
2 glutinosa P Wy
85, Wielopniow
119 |Olsza czama 85, 63, 63, | P
30. |87 0/2 |Alnus 327 81,60,/10,4 |95 |60-70 |81, 1 pien
2 glutinosa 72 60, P
72 ztamany
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119 |Olsza czarna 78 61 78, |Wielopniow
31.|91 |0/2 |Alnus 241 '~7'110,7 |4,3 |60-70 (61, |a
. 83
2 glutinosa 83
119 |Olsza czarna 69 1 Wielopniow
32.192 |0/2 |Alnus 103 69,13 |9,3 4,1 |30-40 3’ a
2 glutinosa
119 |Olsza czarna Wielopniow
206,31 100- |206,
33.(94 |0/2 Alngs 382 2 12,3 16,9 120 312 |2
2 glutinosa
Brzoza
110 brodawkowata
34. 102 4 Betula 69 61 5,4 2,3 |30-40 |61 Brak uwag
pendula
Brzoza
35.|103 |HO |brodawkowatala; g 143 |22 [20-30 |35 |Brak uwag
4 Betula
pendula
Brzoza Wielopniow
36. |104 | 110 |brodawkowata|o, g7 155 (a3 |20:30 |20 |a
4 Betula 7
pendula
: . Wielopniow
37.|105 |L10 \Werzbawa oo gn 57 l9o 57 [2030 200 |a
4 | Salix caprea 7
. . Wielopniow
3g. 106 |L10 \Wierzbawa o o) 5 lo1 a2 |2030 |2 |a
4 | Salix caprea 5
110 |Wierzba iwa 31,35 31, Wielopniow
39. |107 : 47 "85 4,9 |20-30 |35, P
4 Salix caprea 43 a
43
35,
110 |Wierzba iwa 35, 49, 49, |Wielopniow
401108 1\, Isalix caprea 104 54, 88 9.6 185 |30-40 54, |a
88
41. 1109 110 ngrzbalwa 76 54.66 |8.7 6.4 |20-30 54,6 |Wielopniow
4 | Salix caprea 6 a
110 |Olsza czarna 23, 47, 23, |Wielopniow
42. 1111 4 | AInus 78 61 10,6 10,2 |30-40 47, |a
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glutinosa 61
Olsza czarna 21, . )
43. (112 [M9 |Anus 53 [°138105 |103 [30-40 |38, |Vielopniow
4 . 47 a
glutinosa 47
Olsza czarna 31,
110 31, 29, 29, |Wielopniow
44. 1114 4 ,A]I:ttij:osa 64 43, 42 9,4 5,6 |30-40 43 |a
9 42
34,
47,
34, 47, 21,
Olsza czarna 21, 26, 26, ) )
45. 115 41110 Alnus 73 |56,44.(96 |42 |30-40 |56, Zv'e'c’p”'ow
glutinosa 43, 25, 44,
32 43,
25,
32
Olsza czarna 32,
110 32, 36, 36, |Wielopniow
46. |117 4 A}lgtl::osa 46 35, 41 8,2 3,1 ([30-40 35 |a
9 41
24,
41,
48,
24, 41, ig
48, 25, '
17,
Olsza czarna 13,17, 33
47. (118 [M |Anus 6o [2337197 les |[30-40 |37, |Wielopniow
4 i 29, 15, a
glutinosa 29,
38, 19, 15
48, 37, '
38 38,
19,
48,
37,
38
110 Olsza czarna
48. (119 4 Alnus 71 68 12,3 |45 |30-40 |68 Brak uwag

glutinosa
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Olsza czarna

49. 1120 Llllo Alnus 59 57 12,1 |4,2 |30-40 |57 Brak uwag
glutinosa
110 Olsza czarma Wielopniow
50.|121 |, |Anus 76 357 (83 (22 [30-40 (357 | P
glutinosa
110 Olsza czarna
51. 122 4 Alnus 69 63 8,7 3,4 |30-40 |63 Brak uwag
glutinosa
110 Olsza czarna
52. 1123 4 Alnus 61 55 9,6 3,7 |30-40 |55 Brak uwag
glutinosa
110 Olsza czarna
53. 124 4 Alnus 72 65 6,9 4,2 |30-40 |65 Brak uwag
glutinosa
110 Olsza czarna
54.1125 4 Alnus 76 71 7,4 3,9 1(30-40 |71 Brak uwag
glutinosa
110 Olsza czarna
55. 1126 4 Alnus 35 32 5,7 2,3 |30-40 |32 Brak uwag
glutinosa
110 Olsza czarna
56. 127 4 Alnus 54 49 8,2 2,3 |30-40 (49 Brak uwag
glutinosa
41,
22,
34,
41, 22, 15,
Olsza czarna 34, 15, 36,
110 36, 40, 40, |Wielopniow
57. (128 4 A]IStliJ:osa 49 21, 26 9,5 54 |30-40 21 |a
g 22, 19, 26,
38, 24 22,
19,
38,
24
5g. [129 |L10 |Wierzbaiwa 1, 120 |26 |20-30 |44 |Brak uwag
4 Salix caprea
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Olsza czarna

59. 1130 Llllo Alnus 51 47 7,3 2,5 |30-40 |47 Brak uwag
glutinosa
110 Olsza czarna
60. |132 4 Alnus 47 45 9,2 3,1 |[30-40 |45 Brak uwag
glutinosa
Klon jawor 37,
110 [Acer 37, 30, 30, |Wielopniow
61.1133 4  |pseudoplatanu 3 41, 66 11,3 164 12030 41, |y
S 66
Klon jawor
62. 134 |LL0 |Acer 42 |39 |76 |34 |20-30 [39 |Brak uwag
4 pseudoplatanu
S
25,
Olsza czarna 25, 22, 22, ) )
63. |135 £1110 AlNus 37 |19.29./63 (32 [>20 |19, Zv'e'c’p”'ow
glutinosa 26 29,
26
110 Olsza czarna
64. 136 4 Alnus 36 32 6,4 2,1 |>20 32 Brak uwag
glutinosa
Olsza czarna . )
65. |137 41110 Alnus 54 |3548 |59 |32 [30-40 :5’4 \;V'e'c’p”'ow
glutinosa
18,
42,
18, 42, g;
Olsza czarna 47, 39, ' . )
66. 1138 |20 |Anus 48 |33.41004 |71 |30-40 |33 |Wielopniow
4 - 41, |a
glutinosa 15, 21, 15
15, 19 21
15,
19
110 Olsza czarna
67. (139 4 Alnus 53 50 8,8 2,7 130-40 |50 Brak uwag

glutinosa
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25,
43,
110 Olsza czarna éi gg 2; Wielopniow
, 29, , |a
. 1140 4 gllzltlij:osa 51 43, 37, 9,3 52 |30-40 43, |Polamane
33, 29 37, |konary
33,
29
110 Olsza czarna
. 1141 4 Alnus 53 51 10,6 (3,3 [30-40 |51 Brak uwag
glutinosa
110 Olsza czarna
. 1142 4 Alnus 49 45 7,3 1,8 |30-40 (45 Brak uwag
glutinosa
44,
54, : .
110 Olsza czarna 44, 54, 46 Wielopniow
. 1143 Alnus 62 46, 19,|9,3 4,2 |30-40 LY
4 glutinosa 36, 25 19,
’ 36,
25
110 Olsza czarna
. 144 4 Alnus 59 55 9,8 5,2 |30-40 |55 Brak uwag
glutinosa
49,
51,
49, 51, 25,
110 Olsza czarna 25, 27, 27, |Wielopniow
. 1145 4 Alnus 58 22,49,(19,3 6,4 [30-40 (22, |y
glutinosa 19, 16, 49,
28 19,
16,
28
110 Olsza czarna
. 1147 4 Alnus 83 75 6,3 2,9 |30-40 |75 Brak uwag
glutinosa
21,
110 Olsza czarna 21, 36, 36, |Wielopniow
. 1148 Alnus 59 41, 23,|7,6 53 [30-40 (41, |y
4 .
glutinosa 55 23,
55
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Olsza czarna 39, |Wielopniow
. 1150 110 Alnus 43 39, 33, 6,4 3,7 |30-40 |33, |y
3 . 25
glutinosa 25
26,
29,
110 Olsza czarna 32 :23? ;i Wielopniow
. 1151 3 AllthLijjosa 53 37.18 7.4 5,2 |30-40 37, y
9 19, 50, 18,
19,
50
Olsza czarna Wielopniow
. 1152 :1%10 Alnus 66 62,67 |5,5 6,3 [30-40 32’6 y
glutinosa
110 Olsza czarna 25, Wielopniow
. 1153 3 Alnus 57 25,53 (8,9 3,1 |[30-40 53 y
glutinosa
Olsza czarna 40, |Wielopniow
. 154 110 Alnus 41 40, 25, 7,9 3,3 [30-40 |25, |y
3 . 21
glutinosa 21
110 Olsza czarna
. 155 3 Alnus 32 29 7,2 1,5 |20-30 |29 Brak uwag
glutinosa
110 Olsza czarna
. 1156 3 Alnus 47 44 9,5 4,1 |30-40 (44 Brak uwag
glutinosa
110 Olsza czarna
. 1157 3 Alnus 43 41 9,5 2,9 |30-40 |41 Brak uwag
glutinosa
43,
Olsza czarna 43, 31, 31, . .
. |158 210 AlNus 51 [19.40.84 |49 |30-40 |19 |WVielopniow
glutinosa 45 40, y
45
Klon jawor 29,
112 |Acer 29, 25, 25, |Wielopniow
11 2 4 -4
68 1 pseudoplatanu 38 18, 37 > 5 [30-40 18, |y
S 37
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Brzoza

86. |170 112 |brodawkowata 79 75.66 1106 |64 |30-40 75,6 |Wielopniow
1 |[Betula 6 y
pendula
45 45,
87 173 112 ngrzbalwa 130 110, 11.2 74 |30-40 110, |Wielopniow
1 Salix caprea 72, |y
72,76
76
gg. (174 |12 |Wierzbaiwa 1, o100 1112 |45 |30-40 [141 |Brak uwag
1 Salix caprea
go. [175 |M12 |Wierzbaiwa 1o, o9 64 |31 |30-40 |79 |Brak uwag
1 Salix caprea
Klon
112 |zwyczajny
90. (176 98 87 7,3 4,2 |40-50 |87 Brak uwag
1 Acer
platanoides
Klon
o1.|177 |H2|2Wezay 141 135 |65 |39 |70-80 |135 |Brak uwag
1 Acer
platanoides
Dab
112 bezszyputkow
92. (179 1 Y 25 25 3,2 25 [>20 (25 Brak uwag
Quercus
petraea
Dab
112 bezszyputkow
93. 180 1 y 25 25 3,2 25 |>20 25 Brak uwag
Quercus
petraea
Brzoza
112 |brodawkowata 192,16 192,
94. (182 1 |Betula 201 3 12,7 15,8 |80-90 163 Brak uwag
pendula
Jabton
95. 183 |11 |domowa 81 |79 |63 |51 [20-30 |79 |Brak uwag
1 Malus
domestica
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69,
44,

69, 44, 30, §V|elopn|ow
. . 39, 37, 37,
96. [184 112 \éva'j;zf: 'r"gz 102 |[85,57,|103 |6,1 |30-40 |85, Egg:‘a”e
g 48, 78, o7, Posusyz
51 48
! 0
78, 50%
51
Wielopniow
112 |Wierzba iwa 107, igz )I;’o’famane
97.|186 . 135 121, 1|9,9 6,3 [30-40 ’
1 |Salix caprea 85, |konary
85, 69
69 Posusz
50%
Posusz
. : 0
og. |1g7 |112 \Wierzbawa . 0 150 g4 |61 |30-40 |120 [P
1 Salix caprea Wychylenie
pnia 15°
. . 117, |Wielopniow
99, [18g |12 |Wierzbaiwa ) o A7, e o 195 |30.40 |96, |y
1 Salix caprea 96, 87 87
10 112 Topola osika
0 191 0 Populus 47 42 51 4,7 |>10 42 Brak uwag
' tremula
10 112 Topola osika
1 192 0 Populus 51 46 6,2 49 [>10 46 Brak uwag
' tremula
10 112 Topola osika
5 193 0 Populus 50 47 5,8 4,7 [>10 47 Brak uwag
' tremula
10 112 Topola osika .
3 194 0 Populus wiatrotom
' tremula
10 112 Topola osika .
4 195 0 Populus wiatrotom
' tremula
10 196 112 |Topola osika wiatrolorn
5. 0 Populus
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tremula

10 112 Topola osika .
5 197 0 Populus wiatrotom
' tremula
10 112 Topola osika
. 198 0 Populus 49 41 4.8 29 [>10 41 Brak uwag
' tremula
10 112 Topola osika
8 199 0 Populus 45 39 4,5 3 >10 39 Brak uwag
' tremula
10 112 Topola osika
9 200 0 Populus 41 37 3,5 28 [>10 (37 Brak uwag
' tremula
1 112 Topola osika
0 201 0 Populus 41 39 3,8 29 [>10 (39 Brak uwag
' tremula
Topola osika
111 202 (1)12 Populus 38 38 4,1 3,1 |>10 38 Brak uwag
tremula
1 112 Topola osika
5 203 0 Populus 44 39 4,7 3,6 |>10 39 Brak uwag
' tremula
14,
32, . .
Brzoza 14, 32, 27 Wielopniow
11 111 |brodawkowata 27, 45, F-}
3. 205 9 |Betula 104 32, 16, 7.2 49 12030 32 Posusz
! o)
pendula 13 16, 30%
13
Brzoza
L pg7 |MH |brodawkowata |z g7 169 |31 |20-30 |67 |Brak uwag
4. 9 Betula
pendula
Brzoza
1 |y0g |11 [brodawkowata oy 1o |75 |45 [20.30 |55 |Brak uwag
5. 9 Betula
pendula
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11

111

Brzoza
brodawkowata

6. 209 9 |Betula 103 89 8,2 53 [20-30 (89 Brak uwag
pendula
Brzoza Wielopniow
11 210 111 |brodawkowata 98 88,73 |8.9 56 |20-30 88,7 a
7. 9 Betula 3
pendula
Brzoza
Ll 1ppp |MH1 |brodawkowata | s g5 g7 |53 |20-30 |96 |Brak uwag
8. 9 Betula
pendula
1 11 Olsza czarna
9 213 9 Alnus 59 51 4,9 4,6 [30-40 |51 Brak uwag
' glutinosa
Olsza czarna 47, . .
121514 | | Alnus ga 414073 |38 |3040 |45, |Wielopniow
0. 9 . 52 a
glutinosa 52
Brzoza
12-15y5 |11 [brodawkowata |,y 199 |59 |55 [50-60 |99 |Brak uwag
1. 9 Betula
pendula
12 11 Olsza czarna
5 216 9 Alnus 132 96 8,1 4,3 [60-70 |96 Brak uwag
' glutinosa
12 11 Olsza czarna
3 217 9 Alnus 126 99 7,6 4.4 160-70 |99 Brak uwag
' glutinosa
12 11 Olsza czarna
4 218 9 Alnus 105 89 6,9 3,2 |60-70 |89 Brak uwag
' glutinosa
Brzoza
121151 [M1 |brodawkowata|go 1) 5q |42 |20-30 |44 |Brak uwag
5. 9 Betula
pendula
PRI
221 |61 |POSP 30 (29 |42 |21 |20-30 [29 |Brak uwag
6. 4 Pinus
sylvestris
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Sosha

12 100 pospolita
222 |6/1 |_. 31 29 4,3 2,1 |20-30 |29 Brak uwag
1. 4 Pinus
sylvestris
n
12 100 §§§p3ﬂa
223 |6/1 |_. 46 43 4.5 3,6 |20-30 |43 Brak uwag
8. 4 Pinus
sylvestris
| [0S
224 |6/1 |_. 34 32 4,1 3,5 |20-30 |32 Brak uwag
9. 4 Pinus
sylvestris
n
13 100 iﬁfp;na
225 |6/1 |_. 39 34 4.4 29 |20-30 |34 Brak uwag
0. 4 Pinus
sylvestris
n
13 100 iﬁfp;na
226 |6/1 |_. 34 32 3,9 2,6 [20-30 (32 Brak uwag
1. 4 Pinus
sylvestris
|
227 |6/1 | . 45 39 5,1 3,7 |20-30 |39 Brak uwag
2. 4 Pinus
sylvestris
n
13 100 iﬁfpgna
228 |6/1 |_. 39 36 4,7 3,5 |20-30 |36 Brak uwag
3. 4 Pinus
sylvestris
| (0
229 |6/1 |_. 79 76 6,9 4,3 |20-30 |76 Brak uwag
4. 4 Pinus
sylvestris
n
13 100 ngpgna
230 |6/1 |_. 24 23 2,2 1,9 |20-30 |23 Brak uwag
5. 4 Pinus
sylvestris
13 100 |Sosna
5 231 |6/1 |pospolita 38 33 3,5 2,9 |20-30 |33 Brak uwag
' 4 Pinus
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sylvestris

232 |61 |POSP 46 |41 |45 |32 |20-30 |41 |Brak uwag
7. 4 Pinus
sylvestris
233 |e/1 |POSP 35 |32 |45 |35 [20-30 |32 |Brak uwag
8. 4 Pinus
sylvestris
S T L i
234 |61 |POSP 32 (29 |42 |25 [20-30 [29 |Brak uwag
9. 4 Pinus
sylvestris
RN Ll ey
235 |g/1 |POSP 36 |33 |37 |29 [20-30 |33 |Brak uwag
0. 4 Pinus
sylvestris
| oo e
236 |e/1 |POSP 34 |32 |41 |35 [20-30 |32 |Brak uwag
1. 4 Pinus
sylvestris
237 |61 |POSP 47 |44 |58 |37 |20-30 |44 |Brak uwag
2. 4 Pinus
sylvestris
| oo e
238 |e/1 |POSP 25 |23 |31 |25 [20-30 |23 |Brak uwag
3. 4 Pinus
sylvestris
14 100 |Modrzew
4 239 |6/1 |europejski 121 118 8,3 7,6 |40-50 (118 |Brak uwag
: 4 Larix decidua
14 100 Errgg;\?vkowata
240 |6/1 67 |59 |73 |52 |20-30 |59 |Brak uwag
5. Betula
4
pendula
14 100 |Brzoza
o 241 |y g 49 |45 |66 |49 |20-30 |45 |Brak uwag
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4 Betula
pendula

14 100 |Olsza czarna 118, 118,

. 243 |6/1 |Alnus 149 110, |13,4 |10,4 |40-50 |110, |Brak uwag
' 4  |glutinosa 131 131

14 100 |Topola osika

3 244 |6/1 |Populus 79 65 8,1 49 [>20 65 Brak uwag
' 4 |tremula

14 100 |Topola osika

9 245 |6/1 |Populus 65 60 6,1 3,7 |>20 60 Brak uwag
' 4  |tremula

15 100 |Topola osika

0 246 |6/1 |Populus 53 50 5,9 4.4 |>20 50 Brak uwag
' 4 |tremula

15 100 |Topola osika

1 247 |6/1 |Populus 89 76 8,2 56 |>20 76 Brak uwag
' 4  |tremula

15 100 |Topola osika

5 248 |6/1 |Populus 76 71 10,4 |6,7 |>20 71 Brak uwag
' 4 |tremula

15 100 |Topola osika

3 249 |6/1 |Populus 67 63 9,6 51 |>20 63 Brak uwag
' 4  |tremula

15 100 |Topola osika

4 250 |6/1 |Populus 73 69 7,9 54 |>20 69 Brak uwag
' 4  |tremula

15 100 |Topola osika

5 251 |6/1 |Populus 89 85 8,7 48 |>20 |85 Brak uwag
' 4  |tremula

15 100 |Topola osika

5 252 |6/1 |Populus 65 61 7,2 3,9 [>20 61 Brak uwag
' 4  |tremula

15 100 | Topola osika

; 253 |6/1 |Populus 78 70 7,9 6,1 |[>20 70 Brak uwag
' 4  |tremula

15 100 | Topola osika

8 254 |6/1 |Populus 66 61 8,6 5 >20 61 Brak uwag
' 4  |tremula
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15 100 |Topola osika
9 255 |6/1 |Populus 77 69 8,9 4,7 |>20 69 Brak uwag
' 4 |tremula
16 100 |Topola osika
0 256 |6/1 |Populus 70 67 7,1 55 [>20 67 Brak uwag
' 4 |tremula
16 100 |Topola osika
1 257 |6/1 |Populus 45 42 51 3,3 |>20 42 Brak uwag
' 4 |tremula
16 100 |Topola osika
5 258 |6/1 |Populus 56 51 4.8 3,2 |>20 51 Brak uwag
' 4 |tremula
16 100 |Topola osika
3 259 |6/1 |Populus 71 69 8,2 43 [>20 69 Brak uwag
' 4  |tremula
16 100 |Topola osika
4 260 |6/1 |Populus 56 49 3,9 3,1 |>20 |49 |Brakuwag
' 4 |tremula
16 100 |Topola osika
5 261 |6/1 |Populus 75 68 8 45 [>20 68 Brak uwag
' 4 |tremula

100 (., .. .
16 1560 |1 |Wierzbawa |,y 174 |59 |30-40 |40 |Brak uwag
6. 4 Salix caprea

100 |, .
16 1063 |gn |Wierzbawa oo ley g5 |69 [30-40 |60 |Brak uwag
7. 4 Salix caprea

100 |, .
16 1564 |gn |Wierzbawa oo les 94 |73 |30-40 |85  |Brak uwag
8. 4 Salix caprea

100 |, .. .
16 |65 [gn |Mierzbawa o leg  lg9 |65 |30-40 |69 |Brak uwag
9. 4 Salix caprea

100 |, .. .
17 066 [gn |Mierzbaiwa o 1he 175 |54 |30-40 |43 |Brak uwag
0. 4 Salix caprea
17 100 (Wierzba iwa 31, 43, 31,
1 267 6/1 |Salix caprea 65 - 8,3 7,2 |30-40 43, Brak uwag
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4 22

100 | .
17 \oeg | |Wierzbawa e, leg 175 a1 [30-40 |59 |Brak uwag
2. 4 Salix caprea

100 .
L7 1269 |en |Mierzbam@ gy 177 |59 |30-40 |40 |Brak uwag
3. 4 Salix caprea

100 .
71270 |en |Vierzbama g 139 175 |59 [30-40 |39 |Brak uwag
4, 4 Salix caprea

100 | .. . 45,
170071 | |Wierzbaiwa o 145,45, 5 149 |30.40 |45, |Brak uwag
5. Salix caprea 48

4 48

100 | .
170070 | |Wierzbaiwa o 100 178 |55 [30-40 |44 |Brak uwag
6. 4 Salix caprea

100 .
L7 273 |en |Vierzbama g5y 69 127 [30-40 |50 |Brak uwag
7. 4 Salix caprea

100 .
L7\ o7a | |Wierzbaiwa 1o, leg g6 |65 |30-40 |69 |Brak uwag
8. 4 Salix caprea

100 | .
170075 |gn |WMierzbaiwa 0 1y 175 |33 [30-40 |40  |Brak uwag
9. 4 Salix caprea

100 | .
18 | 076 | |Wierzbawa oo lao 195 |71 |30-40 |85  |Brak uwag
0. 4 Salix caprea

100 | _ 33,
18 |o77 | |Mierzbaiwa o 133,430 5 |7 |30.40 |43, |Brak uwag
1. Salix caprea 19

4 19
18 100 | Topola osika
2 278 |6/1 |Populus 72 67 7,5 51 [>20 67 Brak uwag

' 4 tremula
18 100 |Topola osika
3 279 |6/1 |Populus 79 71 7,6 6,4 [>20 71 Brak uwag
' 4 tremula
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18 100 |Topola osika
4 280 |6/1 |Populus 73 69 7,5 54 [>20 69 Brak uwag
' 4 |tremula
18 100 |Topola osika
5 281 |6/1 |Populus 79 73 10,1 (6,8 |>20 73 Brak uwag
' 4 |tremula
18 100 |Topola osika
5 282 |6/1 |Populus 77 65 8,7 58 |>20 65 Brak uwag
' 4  |tremula
18 100 |Topola osika
y 283 |6/1 |Populus 69 63 6,6 3,9 |>20 63 Brak uwag
' 4  |tremula
18 100 |Topola osika
8 284 |6/1 |Populus 53 54 5,2 4,7 |>20 |54 Brak uwag
' 4  |tremula
18 100 |Topola osika
9 285 |6/1 |Populus 88 76 8,6 53 |>20 76 Brak uwag
' 4  |tremula
19 100 |Topola osika
0 286 |6/1 |Populus 79 65 8,1 49 [>20 65 Brak uwag
' 4  |tremula
19 100 |Topola osika
1 287 |6/1 |Populus 62 60 6,5 3,9 |>20 60 Brak uwag
' 4  |tremula
19 100 |Topola osika
5 288 |6/1 |Populus 56 49 5,6 4,1 [>20 49 Brak uwag
' 4  |tremula
19 100 |Topola osika
3 289 |6/1 |Populus 89 77 7,9 58 |>20 77 Brak uwag
' 4  |tremula
0| 00

290 |6/1 |[POSP 30 |29 |42 |21 [20-30 |29 |Brak uwag
4. 4 Pinus

sylvestris

291 |6/1 p. P 36 29 4,5 2,2 [20-30 (29 Brak uwag

5. 4 Pinus
sylvestris
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Sosha

19 100 pospolita
292 |6/1 | . 48 43 4,7 3,2 |20-30 |43 Brak uwag
6. 4 Pinus
sylvestris
n
19 100 §§§p3ﬂa
293 |6/1 |_. 37 33 4,1 3,1 |20-30 |33 Brak uwag
7. 4 Pinus
sylvestris
o | [0S
294 |6/1 |_. 37 34 4,2 29 [20-30 |34 Brak uwag
8. 4 Pinus
sylvestris
n
19 100 iﬁfp;na
295 |6/1 | . 29 25 2,9 1,6 |20-30 |25 Brak uwag
9. 4 Pinus
sylvestris
n
20 100 iﬁfp;na
296 |6/1 |_. 47 39 5,2 3,3 |20-30 |39 Brak uwag
0. 4 Pinus
sylvestris
| 0
297 |6/1 | . 41 38 4.8 3,2 |20-30 |38 Brak uwag
1. 4 Pinus
sylvestris
n
20 100 iﬁfpgna
298 |6/1 | . 79 77 6,5 4,1 |30-40 |77 Brak uwag
2. 4 Pinus
sylvestris
o | (100505
299 |6/1 |_. 43 36 4,2 2,1 [20-30 (36 Brak uwag
3. 4 Pinus
sylvestris
n
20 100 ngpgna
300 |6/1 | . 49 46 4,5 3,7 |20-30 |46 Brak uwag
4. 4 Pinus
sylvestris
20 100 |Sosna
5 301 |6/1 |pospolita 39 36 4,3 3,6 [20-30 |36 Brak uwag
' 4 Pinus
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sylvestris

302 |61 |POSP 37 (35 |42 |29 |20-30 [35 |Brak uwag
0. 4 Pinus
sylvestris
303 |6/1 |POSP 31 |25 |31 |2 |20-30 |25 |Brak uwag
7. 4 Pinus
sylvestris
304 |61 |POSP 47 |42 |52 |36 |20-30 |42 |Brak uwag
8. 4 Pinus
sylvestris
305 |6/1 |POSP 45 |39 |43 |31 |20-30 |39 |Brak uwag
9. 4 Pinus
sylvestris
306 |6/1 |POSP 85 |77 |69 |43 [30-40 |77 |Brak uwag
0. 4 Pinus
sylvestris
307 |61 |POSP 39 (35 |37 |25 |20-30 [35 |Brak uwag
1. 4 Pinus
sylvestris
308 |6/1 |POSP 44 |41 |48 |37 |20-30 |41 |Brak uwag
2. 4 Pinus
sylvestris
309 |6/1 |POSP 39 (34 |47 (33 |20-30 [34 |Brak uwag
3. 4 Pinus
sylvestris
310 |61 [POSP 31 |29 |32 (23 |20-30 |29 |Brak uwag
4, 4 Pinus
sylvestris
21 (311 |100 |Sosna 39 (33 |37 [31 |20-30 |33 |Brak uwag
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5. 6/1 |pospolita
4 Pinus
sylvestris
312 |61 |POSP 34 (32 |41 |35 |20-30 [32 |Brak uwag
6. 4 Pinus
sylvestris
]
313 |61 |PO°P 47 |44 |58 |37 |20-30 |44 |Brak uwag
7. 4 Pinus
sylvestris
o | 19 ospolta
314 |61 |POSP 29 [23 |29 |25 |20-30 [23 |Brak uwag
8. 4 Pinus
sylvestris
21 100 Errgg;\?vkowata
315 |6/1 57 49 6,9 52 |20-30 |49 Brak uwag
0. Betula
4
pendula
99 100 |Dab 253
0 319 |6/1 |szyputkowy 37 25,34 |5,3 4,7 120-30 4 Brak uwag
' 4 |Quercus robur
320 |61 |POSP 82 |77 |69 |44 [30-40 |77 |Brak uwag
1. 4 Pinus
sylvestris
2 | 190 oopoita
321 |61 |POSP 43 |37 |35 |25 |20-30 |37 |Brak uwag
2. 4 Pinus
sylvestris
2 | 190 epaita
322 |61 |POSP 48 |46 |49 |35 |20-30 |46 |Brak uwag
3. 4 Pinus
sylvestris
323 |61 |POSP 39 35 4,2 3,2 |20-30 |35 |Brak uwag
4. 4 Pinus
sylvestris

120




Sosha

22 100 ospolita
324 |61 |POSP 38 (29 |34 |23 [20-30 [29 |Brak uwag
5. 4 Pinus
sylvestris
325 |e/1 [POSP 39 36 |33 |29 [20-30 |36 |Brak uwag
6. 4 Pinus
sylvestris
326 |6/1 |[POSP 45 |39 |48 |33 |20-30 |39 |Brak uwag
7. 4 Pinus
sylvestris
327 |61 |POSP 37 (35 |43 |31 |20-30 [35 |Brak uwag
8. 4 Pinus
sylvestris
328 |e/1 |[POSP 29 |28 |25 |1,7 |20-30 [28 |Brak uwag
9. 4 Pinus
sylvestris
329 |e/1 |POSP 47 |39 |52 |33 |20-30 |39 |Brak uwag
0. 4 Pinus
sylvestris
23 100 |Wierzba
1 330 |6/1 |krucha 45 34 7,2 3,9 1[20-30 |34 Brak uwag
' 4 |Salix fragilis
23 100 |Wierzba Korona
5 331 |6/1 |krucha 176 101 10,3 |11,5 [30-40 |101 |jednostron
' 4  |Salix fragilis na
46
100 |Wierzba ’ .
23 1332 |6/1 |krucha 108 287015 1107 |30.40 |87 |cEteropnio
3. 4 |salix fragilis 87,94 87, |wa
g 94
23 100 |Wierzba 65.8
4 333 |6/1 |krucha 132 65,87 (11,3 11,5 |30-40 7’ dwupniowa
' 4 | Salix fragilis
23 100 |Wierzba 54,7 .
5 334 6/1 |krucha 118 54,76 11,5 10,7 |30-40 6 dwupniowa
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4 Salix fragilis
100 |Olsza czarna
23 1335 [6/1 |Alnus 86 |70 |52 |31 |30-40 |70 |O0rOsY
6. . pniowe
4 |glutinosa
100 |Olsza czarna
23 210,17 80- 210, .
- 336 |6/1 Alngs 223 5 5,2 2,9 100 172 dwupniowa
4  |glutinosa
23 100 |Olsza czarna 80-
337 |6/1 |Alnus 204 198 4,9 3,5 198 |Brak uwag
8. . 100
4  |glutinosa
23 100 |Olsza czarna
9 338 |6/1 |Alnus 171 160 6,3 59 |70-80 |160 |Brak uwag
' 4  |glutinosa
o4 100 |Olsza czarna
0 339 |6/1 |Alnus 197 174 6,9 55 |70-80 |174 |Brak uwag
' 4  |glutinosa
24 100 |Olsza czarna
1 340 |6/1 |Alnus 167 143 6,5 5,2 |70-80 [143 |Brak uwag
' 4  |glutinosa
Wielopniow
a
198, 198, |Wychylenie
24 Wierzba biata 205, 80- 205, |30°
2. 341 574 Salix alba 317 170, 152 1105 100 170, |Posusz
234 234 |15%
Odtamany
konar
24 348 |57g|CTUsZ@ 86 |79 |73 |45 |20-30 |79 |Brak uwag
3. Pyrus sp.
Topola osika . .
34 351 |578 |Populus 72 5936 11,3 |26 |>20 29’3 ‘;‘"e'Op”'OW
' tremula
Topola osika . .
24 352 |578 |Populus 78 |61,34 |11,3 |32 |>20 21’3 ‘;"'e"’p”'o""
' tremula
Klon jawor
24 Posusz
6. 353 |578 |Acer 79 74 12,1 |6,3 [|>20 |74 10%

pseudoplatanu
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S

24

Topola osika

58,4

y 354 |578 |Populus 67 58,41 11,4 (3,2 |[>20 1 Brak uwag
' tremula

24 151 Topola osika

8 355 5 Populus 76 72 10,3 (3,2 |[>20 72 Brak uwag
' tremula

24 151 Topola osika

9 356 5 Populus 98 83 11,5 |53 [>20 83 Brak uwag
' tremula

25 151 Topola osika

0 357 5 Populus 72 66 10,2 (3,3 [>20 66 Brak uwag
' tremula

25 151 Topola osika

1 358 5 Populus 81 76 11,7 (3,7 [>20 76 Brak uwag
' tremula

25 151 Topola osika

5 359 5 Populus 74 70 116 (3,1 |[>20 70 Brak uwag
' tremula

25 151 Czeremcha

3 360 1 zwyczajna 51 48 5,2 55 [>20 48 Brak uwag
' Prunus padus

25 151 Topola osika .

4 361 5 Populus wiatrotom
' tremula

25 151 Topola osika .

5 362 5 Populus wiatrotom
' tremula

25 151 Topola osika .

5 363 5 Populus wiatrotom
' tremula

25 151 Topola osika .

. 364 5 Populus wiatrotom
' tremula

25 151 Topola osika .

3 365 5 Populus wiatrotom
' tremula
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25

151

Topola osika

9 366 5 Populus wiatrotom
' tremula
26 151 Topola osika
0 367 1 Populus 105 99 123 |45 [>20 99 Brak uwag
' tremula
Topola osika
26 1369 |11 |populus 121 |11 [136 |85 |>20 |111 | OSUS?
1. 1 10%
tremula
Jabton
26 |37, |151 domowa 37 |34 |52 |22 [>20 |34 |Brakuwag
2. 1 Malus
domestica
Topola osika
26 151 Posusz
3 373 1 Populus 99 95 12,1 |53 |[>20 95 10%
tremula
Robinia
26 1376 |674|221W8 |75 69 |132 |22 |20-30 |69 |Brak uwag
4, Robinia
pseudoacacia
Robinia
26 akacjowa
377 |674 o 41 38 8,4 3,3 [>20 38 Brak uwag
5. Robinia
pseudoacacia
Robinia
26 akacjowa
378 |674 . 51 45 8,1 3,2 [>20 45 Brak uwag
6. Robinia
pseudoacacia
Sliwa domowa . .
26 1380|674 |Prunus 71 |39.65 |63 |51 |20-30 |32 |Wielopniow
7. . 65 a
domestica
26 131 |geg |WierZPAWA o) lopsg 1111 |65 |30-40 |22 | Wielopniow
8. Salix caprea 58 a
Klon
26 1355 |eeg [2WCPAY 19, lgg  |123 |82 |40-50 |89 |Brak uwag
9. Acer
platanoides
27 |33 |geg |1OPOI@0SIKA g 1os 1115 29 [>20 |53 |Brak uwag
0. Populus
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tremula

27 |3g4 |eg | ierzbawa 1o \gg 93 |25 [30-40 |55  |Brak uwag
1. Salix caprea
27 |3g5 |peg |Verzbaiwa 1,5 a5 109/103 |87 |30-40 |5 |Wielopniow
2. Salix caprea 109 |a
27 lag6 |68 |/CZP2MA 179 176 1112 |69 |30-40 |76 |Brak uwag
3. Salix caprea
Klon jawor
27 Acer 6.08.
4 387 |668 pseudoplatanu 82 77 11,5 2022 30-40 |77 Brak uwag
s
Sosna
27 |38 |e6g |2WC2AMA 169|165 |123 |92 |70-80 |165 |Brak uwag
5. Pinus
sylvestris
27 |99 |151 Wierzbawa g5 |20 l55 |43 [30-40 |77 |Brak uwag
6. 1 Salix caprea
Brzoza
270|393 |151 |brodawkowata|s, o 143 |21 [>20 |20 |Brak uwag
7. 1 Betula
pendula
27 Topola osika
3 398 |566 |Populus 169 157 125 |6,3 |[30-40 157 |Brak uwag
' tremula
27 Topola osika
9 400 |566 |Populus 43 35 4,7 51 |>20 35 Brak uwag
' tremula
Mirabelka 23,
28 Prunus 23, 34, 34, |wielopniow
0. 404 1566 domestica 69 29, 20 4.9 3.7 120-30 29, |a
subsp. syriaca 20
Jabton
28 domowa Posusz
1 405 |566 Malus 59 51 4,6 3,2 |20-30 (51 20%
domestica
Mirabelka 43, . .
28 1406|566 |Prunus 57 [#332047  |a1 |20:30 |32, |Wielopniow
2. . 37 a
domestica 37
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subsp. syriaca

28 Dab
3 408 |566 |szyputkowy 73 69 6,5 51 [40-50 |69 Brak uwag
' Quercus robur

Mirabelka
28 | 400|566 | rUNUS 49 |3427 |55 |43 |20:30 |3%2 |Wielopniow
4, domestica 7 a

subsp. syriaca
28 Dab
5 410 |566 |szyputkowy 78 67 6,2 4,6 |40-50 |67 Brak uwag
' Quercus robur

Brzoza
28 |416 |74 |2rO0AWKOWRIR |10 1475 1123 |52 |70-80 |175 |Brak uwag
6. Betula

pendula

Robinia
28 akacjowa

420 |556 o 53 50 8,2 4,3 [20-30 |50 Brak uwag

7. Robinia

pseudoacacia
28 Dab
8 421 |556 |szyputkowy 92 89 7,1 3,8 |50-60 |89 Brak uwag
' Quercus robur

Robinia
28 1420 |55 |2KECIOWA 69 |62 |85 |45 |20-30 |62 |Brak uwag
9. Robinia

pseudoacacia

Robinia
29 akacjowa

423 |556 o 65 60 8,2 4,2 |20-30 |60 Brak uwag

0. Robinia

pseudoacacia

Klon jawor
29 424 |56 | 58 (4329 62 |41 |20-30 |2 |Wielopniow
1. pseudoplatanu 29 |y

S

Klon jawor
29 |azs |s56 |2 115|107 |73 |44 |60-70 {107 |Brak uwag
2. pseudoplatanu

S
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29

Robinia
akacjowa

100-

3 426 |556 Robinia 216 210 8,7 51 120 210 |Brak uwag
pseudoacacia
Robinia
29 akacjowa 100-
4 427 |556 Robinia 262 251 8,5 4.8 120 251 |Brak uwag
pseudoacacia
Jabton
29 domowa
432 |674 29 25 2,9 1,3 |20-30 |25 Brak uwag
5. Malus
domestica
Brzoza
29 1433 |74 |2rO0AWKOWRIR |10, o4 |98 |43 |40-50 |94 |Brak uwag
6. Betula
pendula
Brzoza
29 1434 |74 |rO0BWKOWAIA |1 05 1447|105 |47 |50-60 |117 |Brak uwag
7. Betula
pendula
Brzoza
29 | 435 |74 |DrOUAWKOWARR 0 1o) |73 |31 |30-40 |62 |Brak uwag
8. Betula
pendula
Brzoza
29 1437 |5y |Prodawkowatal 1o g3 |45 |20-30 |32 |Brak uwag
0. Betula
pendula
30 Topola osika
0 438 |553 |Populus 49 55 6,5 42 [>20 55 Brak uwag
' tremula
Grusza
30 1439|553 |POSPOlita 36 (31 |42 |31 |20-30 [31 |Brak uwag
1. Pyrus
communis
30 Jodta Na
2 442 |550 |koreanska prywatnej
' Abies coreana posesji
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Topola osika

30 445 ?124 Populus 95 90 123 |45 [>20 90 Brak uwag
' tremula

30 504 Topola osika

4 446 n Populus 59 57 9,4 51 |>20 57 Brak uwag
' tremula

30 524 Topola osika

5 447 n Populus 62 54 9,5 58 |>20 54 Brak uwag
' tremula

30 524 Topola osika

5 448 n Populus 60 56 8,7 46 [>20 56 Brak uwag
' tremula

30 504 Topola osika

y 449 n Populus 79 68 9,6 45 [>20 68 Brak uwag
' tremula

30 504 Topola osika

8 450 n Populus 65 50 8,9 48 [>20 50 Brak uwag
' tremula

30 524 Topola osika

9 451 n Populus 67 59 9,7 49 [>20 59 Brak uwag
' tremula

31 524 Topola osika

0 452 n Populus 67 55 9,6 45 [>20 55 Brak uwag
' tremula

31 504 Topola osika

1 453 n Populus 64 57 8,9 3,9 |>20 57 Brak uwag
' tremula

31 504 Topola osika

. 454 n Populus 56 51 7,8 3,8 |>20 51 Brak uwag
' tremula

31 524 Topola osika

3 455 n Populus 81 79 9,1 4,1 |>20 79 Brak uwag
' tremula

31 524 Topola osika

4 456 n Populus 69 61 9,8 52 |>20 61 Brak uwag
' tremula

31 1457 |524|Topolaosika oo o) g9 135 [520 |51 |Brak uwag
5. /1 |Populus

128




tremula

31 504 Topola osika

5 458 n Populus 61 59 8,8 49 [>20 59 Brak uwag
' tremula

31 524 Topola osika

. 459 n Populus 88 74 8,4 49 [>20 74 Brak uwag
' tremula

31 524 Topola osika

8 460 n Populus 69 57 8,2 49 [>20 57 Brak uwag
' tremula

31 504 Topola osika

9 461 n Populus 67 60 9,1 45 [>20 60 Brak uwag
' tremula

32 504 Topola osika

0 462 n Populus 71 55 9,7 49 [>20 55 Brak uwag
' tremula

32 524 Topola osika

1 463 n Populus 68 52 8,3 3,7 |>20 52 Brak uwag
' tremula

32 524 Topola osika

2 464 n Populus 61 54 7,3 3,5 |>20 54 Brak uwag
' tremula

32 504 Topola osika

3 465 n Populus 45 40 5,8 29 [>20 40 Brak uwag
' tremula

32 504 Topola osika

4 466 n Populus 58 52 6,8 3,5 |>20 52 Brak uwag
' tremula

32 504 Topola osika

5 467 n Populus 81 75 9,6 58 |>20 75 Brak uwag
' tremula

32 504 Topola osika

5 468 n Populus 67 60 7,8 4,2 [>20 60 Brak uwag
' tremula

32 504 Topola osika

. 469 n Populus 54 50 7,3 3,9 |>20 50 Brak uwag
' tremula
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Topola osika

32 470 ?124 Populus 56 54 6,8 3,5 |>20 54 Brak uwag
' tremula
32 504 Topola osika
9 471 n Populus 44 40 51 2,8 |>20 40 Brak uwag
' tremula
33 524 Topola osika
0 472 n Populus 67 61 7,3 4,1 [>20 61 Brak uwag
' tremula

Topola osika
iB 473 /5124 Populus 82 79 8,5 4 >20 79 Brak uwag
' tremula
33 504 Topola osika
2 474 n Populus 66 60 8,1 3,9 |>20 60 Brak uwag
' tremula
33 504 Topola osika
3 475 n Populus 60 54 7,5 3,2 |>20 54 Brak uwag
' tremula
33 524 Topola osika
4 476 n Populus 97 89 12,1 |49 |[>20 89 Brak uwag
' tremula
33 524 Topola osika
5 477 n Populus 63 57 9,5 49 [>20 57 Brak uwag
' tremula
33 504 Topola osika
5 478 n Populus 66 59 8,9 52 |>20 59 Brak uwag
' tremula
33 504 Topola osika
7 479 n Populus 61 55 8,4 49 [>20 55 Brak uwag
' tremula
33 524 Topola osika
8 480 n Populus 80 74 8,9 4,4 |>20 74 Brak uwag
' tremula
33 524 Topola osika
9 481 n Populus 69 57 8,2 49 [>20 57 Brak uwag
' tremula
34 |4y |D24|Topolaosika o lgs g1 45 [>20 |60 |Brak uwag
0. /1 |Populus
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tremula

34 504 Topola osika
1 483 n Populus 71 55 9,7 49 [>20 55 Brak uwag
' tremula
34 524 Topola osika
5 484 n Populus 68 57 8,4 3,5 |>20 57 Brak uwag
' tremula
34 524 Topola osika
3 485 n Populus 59 54 7,2 3,1 |>20 54 Brak uwag
' tremula
34 504 Topola osika
4 486 n Populus 65 50 8,9 48 [>20 50 Brak uwag
' tremula
34 504 Topola osika
5 487 n Populus 67 59 9,7 49 [>20 59 Brak uwag
' tremula
24 524 Topola osika
5 488 n Populus 67 55 9,6 45 [>20 55 Brak uwag
' tremula
Topola osika
:;4 489 ?124 Populus 64 57 8,9 3,9 57 Brak uwag
' tremula
Topola osika
24 490 /5124 Populus 56 51 7,8 3,8 51 Brak uwag
' tremula
Topola osika
34 491 /5124 Populus 81 79 9,1 4,1 79 Brak uwag
' tremula
Topola osika
35 492 /5124 Populus 69 61 9,8 5,2 61 Brak uwag
' tremula
Topola osika
24
iS 493 /51 Populus 56 51 6,9 3,2 51 Brak uwag
' tremula
Topola osika
24
25 494 /51 Populus 61 59 8,8 4,9 59 Brak uwag
' tremula
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Topola osika

35 495 /5124 Populus 88 74 8,4 4,9 74 Brak uwag
' tremula

Topola osika
25 496 /5124 Populus 69 57 8,2 4,9 57 Brak uwag
' tremula

Topola osika
25 497 /5124 Populus 67 60 9,1 4,5 60 Brak uwag
' tremula

Topola osika
25 498 /5124 Populus 71 55 9,7 4,9 55 Brak uwag
' tremula

Topola osika
‘;’5 499 /5124 Populus 68 52 8,3 3,7 52 Brak uwag
' tremula

Topola osika
25 500 /5124 Populus 66 53 7,3 3,9 53 Brak uwag
' tremula

Brzoza
35 |507 |spp |Drodawkowata oy les |75 43 |30-40 |65 |Brak uwag
0. Betula

pendula

Jabton
36 domowa

511 |517 41 38 4.1 3,2 |20-30 |38 Brak uwag

0. Malus

domestica
36 Dab
1 513 |516 |szyputkowy 63 58 6,2 5,6 |20-30 |58 Brak uwag
' Quercus robur

Brzoza
36 1514 |51 |Prodawkowata oo s 171 |39 |30-40 |63  |Brak uwag
2. Betula

pendula

Brzoza
36 515 |516 brodawkowata 57 25 4.3 25 |>20 25 Ztamany
3. Betula konar

pendula
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Brzoza

30 |519 516 |PrOdaWKOWARR |5y 155 165 |33 [20-30 |55 |Brak uwag
4. Betula
pendula
Brzoza
36 |55 |51 |Prodawkowata o los 139 |21 [>20 |23 |Brak uwag
5. Betula
pendula
36 Dab
5 521 |516 |szyputkowy 31 29 2,9 1,5 |(20-30 |29 Brak uwag
' Quercus robur
36 Topola osika
y 523 |516 |Populus 67 60 7,9 3,6 [>20 60 Brak uwag
' tremula
36 Topola osika
8 524 516 |Populus 189 163 9,7 5,2 |40-50 |163 |Brak uwag
' tremula
Brzoza
36 505|516 brodawkowata 50 3241 |62 39 |20-30 32, |wielopniow
0. Betula 41 a
pendula
37 Dab
0 527 |516 |szyputkowy 30 32 3,7 1,8 |20-30 |32 Brak uwag
' Quercus robur
37 Topola osika
1 528 |516 |Populus 87 70 6,9 4,1 [>20 70 Brak uwag
' tremula
37 Topola osika
2 529 |516 |Populus 121 115 8,9 5,6 |20-30 |115 |Brak uwag
' tremula
37 Topola osika
3 530 |516 |Populus 117 105 9,1 55 |20-30 105 |Brak uwag
' tremula
37 Topola osika
4 531 |516 |Populus 69 60 7,9 4,1 |>20 60 Brak uwag
' tremula
37 Topola osika
5 532 |516 |Populus 87 80 9,5 4,9 |20-30 |80 Brak uwag
' tremula
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37

Topola osika

5 533 |516 |Populus 110 98 9,4 4,4 120-30 |98 Brak uwag
' tremula
Jesion
37 534|516 |WYNIOSlY 39 |3126 |52 |41 |>20 |2h2 |Wwielopniow
7. Fraxinus 6 y
excelsior
37 Topola osika
8 535 |516 |Populus 230 210 15,3 |6,9 |[50-60 |210 |[Brak uwag
' tremula
37 Topola osika
9 536 |516 |Populus 223 205 15 6,8 |50-60 [205 |Brak uwag
' tremula
38 Topola osika
0 537 |516 |Populus 169 140 14,7 15,9 |30-40 |140 |Brak uwag
' tremula
38 Topola osika
1 538 |516 |Populus 205 192 15,2 |6,5 [40-50 192 |Brak uwag
' tremula
Topola osika . .
38 1539|516 |Populus 80  |5467 |98 |41 |s20 |4 |Wielopniow
2. 67 |a
tremula
38 Topola osika
3 540 |516 |Populus 190 182 149 |5,6 [40-50 182 |Brak uwag
' tremula
38 Topola osika
4 541 |516 |Populus 169 150 14,2 |4,9 |30-40 |150 |Brak uwag
' tremula
Brzoza
38 543 |515 brodawkowata 48 3741 |43 19 |20-30 37,4 |wielopniow
5. Betula 1 a
pendula
21, 19, 21,
Klon 29, 25, 19,
zwyczajny 22, 15, 29, . .
28 544|515 |Acer 89  |10,16,6,2 |55 |20-30 |25, |Wielopniow
' platanoides 23, 15, 22, y
32, 18, 15,
21 19,
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16,

23,
15,
32,
18,
21
38 Topola osika
. 545 |515 |Populus 89 80 128 |5,1 [>20 80 Brak uwag
' tremula
Topola osika . .
38 1546|515 |Populus 210 |18912157 |67 |aos0 152 |Wielopniow
8. 3 123 |a
tremula
38 Topola osika
9 547 |515 |Populus 189 173 14,2 |6,7 [40-50 173 |Brak uwag
' tremula
39 Topola osika
0 548 |515 |Populus 153 142 14,2 |55 |30-40 |142 |Brak uwag
' tremula
Topola osika . .
39 1551 |8 | populus 86 14955 |63 |35 |>20 |39 |Wielopniow
1. /1 55 |a
tremula
39 485 Topola osika
2 552 n Populus 47 41 5,5 29 [>20 41 Brak uwag
' tremula
39 485 Topola osika
3 553 n Populus 67 60 6,9 4.4 |>20 60 Brak uwag
' tremula
39 485 Topola osika
4 554 n Populus 98 76 5,7 41 [>20 76 Brak uwag
' tremula
39 485 Topola osika
5 555 n Populus 105 98 9,3 6,9 |20-30 |98 Brak uwag
' tremula
39 485 Topola osika
5 556 n Populus 223 200 15,1 |6,9 |[50-60 200 |[Brak uwag
' tremula
39 485 Topola osika
. 557 n Populus 167 149 109 |6,4 |[30-40 149 |Brak uwag
' tremula
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39

Topola osika

3 559 484 |Populus 56 49 55 4,1 |>20 49 Brak uwag
' tremula
39 Topola osika
9 561 |484 |Populus 119 99 9,5 59 [20-30 |99 Brak uwag
' tremula
40 Topola osika
0 562 |484 |Populus 156 150 9,9 6,5 |30-40 |150 |Brak uwag
' tremula
40 Topola osika
1 563 |484 |Populus 99 87 7,9 5,4 |20-30 |87 Brak uwag
' tremula
20 |ses |ags |WVierzbabiala |56 1139 1102 |85 [30-40 |139
2. Salix alba

Topola osika 49, . :
40 1569|484 |Populus 98 |495%)73 |41 |s20 |55 |Wielopniow
3. 39 a

tremula 39

Topola osika 61, . .
40 1570 |84 |Populus 105 (8157081 a6 |s20 |57, |Wielopniow
4, 42 a

tremula 42
40 Topola osika
5 571 |484 |Populus 56 51 5,4 3,9 |>20 51 Brak uwag
' tremula

Brzoza
40 1575 |4gq |Drodawkowata) o141 155 |28 |20-30 |41 |Brak uwag
6. Betula

pendula
40 Topola osika
. 574 484 |Populus 62 55 5,6 4,1 [>20 55 Brak uwag
' tremula
40 Dab
8 575 |484 |szyputkowy 55 50 5,2 3,7 |>20 50 Brak uwag
' Quercus robur

Brzoza a1
40 580 |84 brodawkowata 48 41, 23, 73 42 2030 |23, wielopniow
9. Betula 19 a

19
pendula
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Sosna Powierzchn
41 167 112 |zwyczajna ia 20 m2
0. 2 Pinus Samosiejki

sylvestris x10

Brzoza Samosiejki
41 394 151 |brodawkowata powierzchn
1. 1 Betula ia 5m2

pendula

Brzoza Samosiejki
41 395 151 |brodawkowata powierzchn
2. 1 Betula ia 8m2

pendula

. Samosiejki

41 396 151 'Igc())pc:i;)&ka powierzchn
3 1 P ia 30m2

tremula

Klon j r o
a1 A:er jawo Samosiejki
4 428 |556 seudoplatany Powierzchn
' P P ia 8m2

S

Robinia

akacjowa

Robinia

pseudoacacia

Klon j r .
41 Ac?er Jawo Samosiejki
5 429 |556 seudoplatany Powierzchn
' 2 P ia 50m2

Brzoza

brodawkowata

Betula

pendula

Jabton

domowa Na

Malus prywatnej
41 1443|550 |dOmestica poses;ji
6. Wisnia i

ospolita Powierzchn

POsp ia 40 m2

Prunus

cerasus
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a1 Topola osika Samosiejki
y 567 |484 |Populus Powierzchn
' tremula ia 300 m2
a1 Topola osika Samosiejki
8 581 |484 |Populus Powierzchn
' tremula ia 20 m2
Obreb miasta Stupsk

Brzoza
|5y |p7y |Prodawkowataly ;5 1115|151 |53 [40-50 |110 |Brak uwag
9. Betula

pendula

Jarzgb
42 291 |pospolity

>

0. 590 9 |Sorbus 33 30 6,5 1,9 20 |30 |Brak uwag

aucuparia

Gtog

jednoszyjkowy 55, . .
42 1501 129 [Crataequs |61 P> %61 |43 |30-40 |ag, |WieloPniow
1. /9 40 y

monogyna 40
42 |ggg |291|Wierzbabiata |,2, 158 |42 |15 |30-40 |158 |Brak uwag
2. /9 |Salix alba

Gtog
42 291 jednoszyjkowy
3 594 9 Crataegus 49 45 6,2 3,5 |30-40 |45 Brak uwag
' monogyna

Klon
42 1595 |ess (ZWYCZAY 14 lzg |83 |35 [>20 |38 |Brakuwag
4. Acer

platanoides
42 |596 |gs5 | Verzbabiata gy g5 199 |64 [>20 |85 |Brakuwag
5. Salix alba
42 Sliwa domowa wielopniow
6 597 |655 |Prunus 49 454 |59 4,1 |20-30 |45,4 a P
' domestica
42 Czeremcha
7 598 |655 |pospolita 39 32 4,3 2 >20 32 Brak uwag

Prunus padus
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Czeremcha

22 599 |655 |pospolita 65 60 4,9 45 [>20 60 Brak uwag
' Prunus padus
42 Wierzba biata 127,14 127, |wielopniow
. 600 |655 Salix alba 159 5 15,5 (9,3 |30-40 145 |y
43 601 1655 ngrzba biata 132 11278155 |89 |30-40 112,7 |wielopniow
0. Salix alba 8 y
40,
18,
43 Wierzba gg ;2 33, wielopniow
604 |655 |krucha 78 "~ '110,3 (9,8 [20-30 |35, P
1. . . 40, 39, a
Salix fragilis 29 40,
39,
29
Topola
43 oo |289 |kanadyiska \,0n 1o5g 1157 10,3 |50-60 |259 |Brak uwag
2. /5 |Populus x
canadensis
Topola
43 g0 |289 |kanadyiska | 9 151 1157 |99 |50-60 |281 |Brak uwag
3. /5 |Populus x
canadensis
Topola
43 |go7 |289|kanadyiska |, e o35 155 |81 |50-60 |235 |Brak uwag
4. /5 |Populus x
canadensis
Topola
43 |gog |289 |kanadyiska | 09 1507 1157 |83 |50-60 |227 |Brak uwag
5. /5 |Populus x
canadensis
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